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1. Einleitung

Es ist ein Dilemma: Wie immer Frauen sich entsafeid fir Familie und gegen Beruf, gegen
Familie und fir Beruf oder fur beides — in jedentl Raben sie etwas zu verlieren. Wenn sie
eine marktvermittelte Beschéaftigung aufgeben, detfa finanzielle Selbstandigkeit,
marktvermittelte Formen sozialer Anerkennung undop@rationserfahrungen sowie die
Chance, sich professionelle Kompetenzen anzueigB¢gilen sie um einer beruflichen
Karriere willen ihre psychosozialen Bedurfnissemamer intensiven Partnerschaft und/oder
Kindern in den Hintergrund, bezahlen sie das mib@nalen EinbulRen. Versuchen sie beides
— Beruf und Familie — zu vereinbaren, so bedeutst 8tress, kaum Zeit flr eigene
Bedurfnisse, Verschleil3 von Lebenskraft. Jede Beidang lauft auf einen Kompromiss
hinaus, weil Einschrdnkungen unvermeidbar dind.

Mit diesen Zeilen bringt die Soziologin Regina BecSchmidt den Zwiespalt junger Miitter
auf den Punkt die sich entscheiden mussen, ob aih der Geburt eines Kindes wieder
arbeiten gehen oder ihr Kind die ersten Lebensjaletbst zu Hause betreuen. Nach der
Geburt eines Kindes stehen sie vor schwierigen dfrdgnsichtlich der Vereinbarkeit von
Beruf und Familie: Gehe ich wieder arbeiten? Wenmjann und wie lange? Wer versorgt in
dieser Zeit das Kind? Bin ich eine Rabenmutter,mieh wieder arbeiten gehe? Familien und
Lebensmodelle sind genauso unterschiedlich wieMaschen selbst. Daher kann es keine
allgemeingultigen Antworten auf diese Fragen gehkuder von uns hat unterschiedliche
Vorstellungen und Denkweisen, die wir den Bereickamilie, Kindererziehung und Beruf
zu Grunde legen. Diese Tatsache sorgt nicht nurprmaten Umfeld fiur kontroverse
Diskussionen Uber solche Themen. Der 6ffentlichtigohe Diskurs tber die Einfihrung des
Betreuungsgeldes verdeutlicht, wie kontrovers @iesh in der Politik behandelt wird. Im
Rahmen des Kinderforderungsgesetzes (KiF6G) tratBitreuungsgeld am 01.08.2013 in
Kraft. Das Betreuungsgeld beinhaltet eine staaliGleldleistung von monatlich 150 Euro an
Eltern, die ihre ein- bis dreijahrigen Kinder nighteinem staatlichen Krippenplatz in einer
Kindertagesstatte betreuen lassen. Es wird unalbhaayon gezahlt, ob Eltern arbeiten

! Becker-Schmidt, Regina (2004): Doppelte Vergesk#ftung von Frauen: Divergenzen und Briickenschlage
zwischen Privat- und Erwerbsleben, in: Becker, R{dhtendiek, Beate (Hgg.): Handbuch Frauen- und
Geschlechterforschung. Theorie, Methoden, Empiri€éschlecht & Gesellschaft Band 35), Wiesbhadef4S.
2 7zwar muss dem Rechnung getragen werden, dass imeterVéter Elternzeit beanspruchen und eine
berufliche Auszeit nehmen, allerdings betraf dé&eg Statistischem Bundesamt fur im Jahr 2011 geleore
Kinder lediglich 27,3% der Véater. Die Elterngeldistk aus diesem Jahr zeigt auch, dass diese Vater
durchschnittlich nur 3,3 Monate Elterngeld bezohahen. Daraus lasst sich schlie3en, dass VateE|wimzeit
genommen haben, nach durchschnittlich drei Monaieder arbeiten gehen und dass tGiberwiegend Frauvem i
Beruf langerfristig unterbrechen und zu Hause keildindern bleiben. Dies zeigt sich auch darans 8ason
10 Miittern 12 Monate lang Elterngeld erhielten, ke#ikd es bei den Vatern lediglich 7% waren. Von datied
sich in dieser Arbeit iberwiegend auf Mutter bezogslerdings sollen Véater dadurch nicht ausgesetdm
werden.
Quelle: Elterngeldstatistik fir 2011 geborene Kindef der Homepage des Statistischen Bundesaniegbar
unter https://www.destatis.de/DE/Publikationen/Th#sth/Soziales/Elterngeld/ElterngeldGeburtenK 229
204117004.pdf?_blob=publicationFile (letzter Zéfig@t7.02.2014).
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gehen oder nicht.Diese gesetzlichen Regelungen zum Bezug des Beigsgeldes sind
stark umstritten. Die Opposition im Deutschen Butag in den Jahren 2009 bis 2013,
bestehend aus SPD, Bundnis 90/Die Grinen und Lamiep versuchten vehement die
Einfuhrung des Betreuungsgeldes zu verhindern.igseth Zweck fanden unter anderem in
den Jahren 2011 und 2012 insgesamt fiinf Aktuellec®n im Deutschen Bundestag &tait
denen sie ihre Argumente gegen die Einfuhrung desreBungsgeldes vortrugen. Im
Gegensatz dazu argumentierte die damalige Koalibestehend aus CDU/CSU und FDP, im
Rahmen dieser Aktuellen Stunden fir die EinfUhruleg Betreuungsgeldes. Die Aktuelle
Stunde von 09.11.2011 stellt den Untersuchungsgtaeeh dieser Arbeit dar. Sie fand auf
Antrag der SPD unter dem Titlein zum Betreuungsgeld — Familien- und Bildungsgol
zukunftsfahig  gestalten statt® Innerhalb dieses Rahmens trugen dreizehn
Bundestagsabgeordnete der im Deutschen Bundestdigsar Zeit vertretenden Parteien ihre
Argumente fur oder gegen das Betreuungsgeld vasédeinzelnen Reden sind Teiltexte des
Diskurses uber die Einfuhrung des Betreuungsgelded bilden das Korpus fur die
sprachwissenschaftliche Analyse dieser Arbeit.

1.1. Fragestellung und Vorgehensweise

Anhand der Redebeitrdge der Politiker in der AkarelStunde vom 09.11.2011 werden die
Argumentationsstrukturen im Diskurs Uber die Eimfifg des Betreuungsgeldes
herausgearbeitet. Das Forschungsinteresse dertAudygi in der sprachlichen Realisierung
von Argumentationen in politischen Diskursen: Welclsprachlichen Mittel werden
verwendet, um die eigene Position zu untermauerd mn stitzen? Welche, um die
gegnerische Meinung abzuwerten oder zu diffamief@ir?dieses Erkenntnisinteresse eignet
sich im besonderen Mal3e der Diskurs Uber die Erofithdes Betreuungsgeldes. Dieser ist
stark konfliktgeladen und war, wie die Anzahl dettudellen Stunden zeigt, oft Gegenstand
kontroverser Diskussionen im Deutschen Bundestdguelle Stunden sind ein haufig
gewahltes Mittel der Politiker, ihre Meinungen Ulgen bestimmtes Thema darzulegen. Sie
dienen besonders dem Ziel der Arbeit, politischguimentation sprachwissenschaftlich zu

® Homepage des Bundesministeriums fiir Familie, $enjdFrauen und Jugend:
http://www.bmfsfj.de/BMFSFJ/Service/themen-lotsdsi94624.html (letzter Zugriff: 05.03.2014).

* Die Aktuellen Stunden fanden jeweils am 09.11.2@B104.2012, 10.05.2012, 27.09.2012 und 25.10.2012
statt. Sie sind abrufbar auf der Homepage des geniizigen Verein®ffenesParlament
http://offenesparlament.de/ablauf?g=betreuungsgéttelle+stunde (letzter Zugriff: 05.03.2014).

® Aktuelle Stunde. Nein zum Betreuungsgeld — Familiend Bildungspolitik zukunftsfahig gestalten, in:
Deutscher Bundestag. Stenografischer Bericht. $88ung. Berlin, Mittwoch, den 9. November 2011.
Plenarprotokoll 17/138, S. 16415B-16434D. Abrufimapdf-Format auf der Homepage des Deutschen
Bundestages: http://dipbt.bundestag.de/extrakt/BPa/W399/39946.html (letzter Zugriff: 25.02.2014).



untersuchen, da sie als Schlagabtausch zwischetitistoaund Opposition fungiereh.
Anhand der Redebeitrage aus der Aktuellen Stunderd wuntersucht, wie
Betreuungsgeldgegner und -beflrworter Sprache agtativ einsetzen, um ihre Meinungen
und Ansichten darzulegen. Die Argumente fur undegeglas Betreuungsgeld werden
aulBerdem auf darin enthaltene Denkmuster und Wstellungen der Parteien zu dem
Thema Betreuungsgeld untersucht. Worter werden emuet, um unterschiedliche
Weltanschauungen, Denkmuster und Werte darzuleg@ngumentationsstrukturen in
Diskursen koénnen Aufschliisse Uuber ,dominierende kidgaren, Denkstrukturen,
Wirklichkeitskonstruktionen beziiglich eines Thenfagében. Die These lautet daher, dass
Argumentation in politischen Diskursen nicht nur darstellung der eigenen Meinung zu
einem bestimmten Thema verwendet wird, sondern ,awch durch sie bestimmte
Denkmuster und Werte zu transportieren. Aufgrunesde muss davon ausgegangen werden,
dass Koalition und Opposition jeweils unterschigti Weltanschauungen beziglich des

Themas haben. Dies stellt ebenfalls ein Untersugsgegenstand der Arbeit dar.

Die sprachwissenschaftliche Analyse der vorliegandebeit erfolgt anhand der Methoden
der Diskurslinguistik. In  der Diskurslinguistik &te ,die gesellschafts- und
wissenskonstituierende Funktidnfon Sprache im Fokus linguistischer Untersuchungém

ist der Auffassung, dass Sprache nicht isoliemdsen in gesellschaftliche, historische und
kulturelle Zusammenhange eingebettetiddiskurse sind riickgebunden an die Gesellschaft,
da durch sie Denkmuster ausgedriickt werden. Ebenfadind sie impulsgebend fir
gesellschaftliche ~Veranderung€n. Aus diesen Griinden bietet sich fir das
Forschungsinteresse dieser Arbeit eine diskursistigahe Methode an. Eine breite Basis fur
diskurslinguistische Arbeiten stellt die diskurgiinstische Mehr-Ebenen-Analyse, kurz
DIMEAN, von Jiirgen Spitzmiiller und Ingo H. Warnkar'd. Das Stufenmodell beinhaltet
verschiedene Analysekategorien, aus denen je nadestellung bzw. Forschungsinteresse

® Ismayr, Wolfgang (2000): Der Deutsche Bundestagdtitischen System der Bundesrepublik Deutschland,
Opladen, S. 349f.

"Vgl. Schréter, Melani (2009): Wort, in: Schrotitelani/Carius, Bjorn: Vom politischen Gebrauch der
Sprache. Wort, Text, Diskurs. Eine Einfuhrung (fizger Schriften 5), Frankfurt am Main, S. 20.

8 Wengeler, Martin (2000): Argumentationsmuster iomBestag. Ein diachroner Vergleich zweier Debatten
zum Thema Asylrecht, in: Burkhardt, Armin/Pape, Kalia (Hgg.): Sprache des deutschen Parlamentasismu
Studien zu 150 Jahren parlamentarischer KommunpikaWiesbaden, S. 222.

® Spitzmiiller, Jirgen/Warnke, Ingo H. (2011): Disitimguistik. Eine Einfiihrung in Theorien und Metleodder
transtextuellen Sprachanalyse, Berlin/Boston, S. 10

vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 79.

1 vgl. Gardt, Andreas (2007): Diskursanalyse — ARareOrt und methodische Méglichkeiten, in: Warnke,
Ingo H. (Hg.): Diskurslinguistik nach Foucault. Thiee und Gegenstande (=Linguistik — Impulse & Termn
25), Berlin, S. 28f.

2 bas DIMEAN-Modell von Spitzmiiller und Warnke idigebildet in: Spitzmiiller/Warnke (2011).



ausgewahlt werden kann. Die Diskurslinguistik ste#in homogenes Feld dar, da sich aus ihr
unterschiedliche Theorien und Methoden entwickel@iMEAN legt sich allerdings nicht
auf eine bestimmte Theorie fest, sondern es veusitgrschiedliche Konzepte, Theorien und
Methoden zu einer DiskurslinguistiR. Aufgrund dessen Vielschichtigkeit wird fir die

Analyse dieser Arbeit auf DIMEAN zurtckgegriffen.

Die Arbeit ist in einen Theorie- und in einen Meallkateil gegliedert. Zuerst erfolgt ein
Uberblick iber den Forschungsstand diskurslinggdbgr Arbeiten zu 6ffentlich-politischen
Diskursen und eine inhaltliche Einfihrung in dieeffatik des Betreuungsgeldes. Hierbei
werden die politischen Akteure vorgestellt und egteonologische Ubersicht Gber den
Verlauf des Diskurs gegeben. Aufbauend darauf, vawd die Relevanz von Sprache in
politischen Diskursen eingegangen. Es werden Zen@harakteristika Uber Sprache in der
Politik herausgearbeitet, welche fur diese Arbeit dir das Verstandnis von Sprache in
politischen Diskursen von Bedeutung sind. Das dafalgende Kapitel enthélt eine

Einfuhrung zu dem Diskursbegriff und stellt die emsthiedlichen Theorien der
Diskurslinguistik dar. Hierbei wird gesondert aué¢ dwei grol3en diskurslinguistischen Lager
eingegangen: auf die Kritische Diskursanalyse uediskurssemantik. Der Theorieteil wird
durch die Darstellung des DIMEAN-Modells von Spitdfer und Warnke abgeschlossen. Im
methodischen Teil wird das Korpus vorgestellt sowdglauf und Zweck von Aktuellen

Stunden im Deutschen Bundestag erklart. Daraufefalg werden die aus DIMEAN

ausgewahlten Analysekategorien vorgestellt unduttf weshalb sie fur die Beantwortung
der Fragestellung der Arbeit hilfreich sind. Im A&hkiss daran erfolgt die Darstellung der

Untersuchungsergebnisse, die in einem Fazit minden.

1.2. Forschungsuberblick

Offentlich-politische  Diskurse  stellen  einen  haufiggewahlten  Gegenstand
diskurslinguistischer Analysen dar. Der Fokus liegbesondere auf den Themen Migration,
Rassismus, Bioethik und politische Herrschaftssyste Das Forschungsinteresse gilt
Uberwiegend der Analyse von Argumentationsstrukturer Untersuchung der im Diskurs
zugrunde liegenden unterschiedlichen Weltbilder Deeshkmuster. Weitere haufig gewahlte
Untersuchungsgegenstande diskurslinguistischer itgrbesind der Sprachgebrauch und die

Verwendung von Schlusselwdrtern. Christina Stegit éne diskurslinguistische Analyse zur

13 vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 117.



Sprache der Sarrazin-Debatte VbrSie untersucht hierbei Denkmuster in Bezug auf
muslimische Migranten und ArgumentationsmusteribiiBch des aktuellen Migrations- und
Integrationsdiskurses und vergleicht diese mit éréh Diskursen zum gleichen Thema.
Hierflr verwendet sie Texte der offentlichen Auseidersetzung tUber das Wd@kutschland
schafft sich abdes SPD-Politikers Thilo Sarrazin.Migrationsdiskurse im 6ffentlich-
politischen Spannungsfeld sind diskurslinguistisehr gut untersucht, nicht zuletzt durch das
Forschungsteam der Disseldorfer Schtil€xemplarisch hierfir zu nennen ist Martin
Wengelers Untersuchung von ArgumentationsmusterMigrationsdiskurs’, in dieser er
seine Topos-Analyse als argumentationsanalytiscathddie einfihrt. Wengeler untersuchte
weiterhin Argumentationsmuster in zwei Bundestabatten zum Thema Asylrectit.
Weitere diskurslinguistische Arbeiten zu den ThenMigration und Einwanderung der
Dusseldorfer ~ Schule  wurden in  mehreren  Sammelbéandeversffentlicht:®
Untersuchungsgegenstande sind hierbei neben delysenaon Argumentationsmustern
zentrale Begriffe und der Sprachgebrauch in Diskurer Sprachgebrauch in odffentlich-
politischen Diskursen ist ebenfalls Gegenstand dekurslinguistischen Analyse von
Constanze Spie3. Spie3 untersucht anhand des ibadeth Diskurses um humane
embryonale Stammzellforschung sprachliche MittelAlestragung von Konflikten sowie die
durch Sprache hervorgebrachten diskursiven Wirkedien und Bedeutungen. Dabei geht sie
von der These aus, dass gesellschaftliche Konfékfeunterschiedlichen Weltanschauungen
beruhen und dass diese sich sprachlich im Diskuisderschlagef’ Weitere
diskurslinguistische Arbeiten zum Thema Bioethdgkn unter anderem von Silke Domasch
vor, die die 6ffentliche Debatte zur Zulassung ¥@endiagnostik als sprachlich realisierten
Konflikt diskurssemantisch analysi€rtsowie von René Zimmer, der sich mit dem

14 Stein, Christina (2012): Die Sprache der Sarr@ebatte. Eine diskurslinguistische Analyse, Marburg
5ygl. Stein (2012), S. 1-3.

18 vgl. Stein (2012), S. 2 sowie die Homepage dewbsitat Diisseldorf: http://www.phil-fak.uni-
duesseldorf.de/germ1/forschungsprofile-und-projelefentliche-sprache-und-kommunikation/oeffenttieh
sprache-nach-1945-diskursanalyse-begriffsgeschiojpigogie/arbeitsbereich-1-literatur/ (letzter Zitfy
05.03.2014).

" Wengeler, Martin (2003a): Topos und Diskurs. Bedting einer argumentationsanalytischen Methode und
ihre Anwendung auf den Migrationsdiskurs (1960-0)98%eihe Germanistische Linguistik 244), Tibingen.
Bnengeler (2000), S. 221-240.

19 Exemplarisch hierfiir zu nennen ist Jung, Matthsigeler, Martin/Béke, Katrin (1997) (Hgg.): Dir phe
des Migrationsdiskurses. Das Reden Uber ,Auslandeviedien, Politik und Alltag, Opladen sowie Nighr
Thomas/Boke, Karin (2000) (Hgg.): Einwanderungsdlisk. Vergleichende diskurslinguistische Studien,
Wiesbaden.

2vgl. SpieR, Constanze (2011): Diskurshandlungéeofie und Methode linguistischer Diskursanalyse am
Beispiel der Bioethikdebatte (=Sprache und WisgeB&rlin/Boston, S. 4f.

% Domasch, Silke (2007): Biomedizin als sprachliglomtroverse. Die Thematisierung von Sprache im
offentlichen Diskurs zur Gendiagnostik (=Sprachd Wissen 1), Berlin/New York.



semantischen Kamfffum das therapeutische Klonen auseinandefielie Untersuchung
von Diskursen zum Thema Demokratie stellt einenteven Untersuchungsgegenstand
diskurslinguistischer Arbeiten im o6ffentlich-potithen Spektrum dar. Heidrun Kamper hat
den sprachlich realisierten Umbruchcharakter demdkeatiediskurses in den spaten 1960er
Jahren untersucht und die zugrunde liegenden dmfactealisierten Demokratiekonzepte
herausgearbeitéf. Sahadete Limani-Bega hat sich mit sprachlichen ymditischen
Transformationsprozessen in Kosova beschaftigt andlysiert den Diskurs, der die
Demokratisierung begleitete. Hierbei untersucht witer anderem die Verwendung und
Bedeutung des Demokratiebegriffes anhand von TeatenPolitik und Medief? Dartiber
hinaus liegen zahlreiche Arbeiten aus anderen eags$senschaftlichen und
sozialwissenschaftlichen Bereichen vor, die Sprachi#fentlich-politischen Diskursen zum
Untersuchungsgegenstand haben. Exemplarisch hiedfinennen sind die Arbeiten von
Heike Raab, die die unterschiedlichen Vorstellungegleichgeschlechtlicher
Identitatspolitiken anhand des Lebenspartnersaesttzes untersuéhund Constance Pary
Baban, die diskursive Konstruktion des Wandels 8eherheitspolitik nach dem 11.
September 2001 anhand seiner sprachlichen Reatisiemtersuchf. Haufig zu beobachten
ist, dass viele solcher Arbeiten transdisziplin@igedegt sind und sich nicht auf eine
wissenschatftliche Disziplin festlegen. Baban zunisgiel verbindet in ihrer Untersuchung
die Kritische Diskursanalyse mit der Politikwissemaft. Auch Limani-Beqga betont, dass sie
sich nicht nur ausschliel3lich auf die Methoden Ketischen Diskursanlyse konzentriert,

sondern die auBersprachliche politische WirklichHatrin einbettet®

Die vorliegende Untersuchung des Diskurses zurliBming des Betreuungsgeldes reiht sich

in die diskurslinguistischen Arbeiten zu 6ffenthpblitischen Gegenstanden mit

22 Der Begriffsemantischer Kampfurde von Ekkehard Felder gepragt. Er bezeichaetidden Versuch, ,in
einer Wissensdoméane bestimmte sprachliche Fornsefuedruck spezifischer, interessensgeleiteter und
handlungsleitender Denkmuster durchzusetzen”. Ztter, Ekkehard (2006): Semantische Kampfe in
Wissensdoméanen. Eine Einfuhrung in Benennungs-e@edgs- und Sachverhaltsfixierungs-Konkurrenzen, i
ders. (Hg.): Semantische Kampfe. Macht und Spratden Wissenschaften (=Linguistik Impulse & Tenzem
19), Berlin, S. 14. Siehe hierzu auch Kapitel 4i8.dieser Arbeit.

% Zimmer, René (2006): Zwischen HeilungsverspreairhEmbryonenschutz — Der semantische Kampf um
das therapeutische Klonen, in: Felder, Ekkehard)(tEgmantische Kampfe. Macht und Sprache in den
Wissenschaften, Berlin/New York, S. 73-97.

24 Kamper, Heidrun (2012): Aspekte des Demokratiadisés der spaten 1960er Jahre. Konstellationen —
Kontexte — Konzepte (=Studia linguistica Germariiéd), Berlin.

% Limani-Beqa, Sahadete (2011): Transformationspszeon Politik und Sprache in Kosova in der Zeit v
1999 bis 2005. Eine kritische Diskursanalyse (=#uiissenschaftliche Medienforschung 3), Frankfont a
Main.

% Raab, Heike (2011): Sexuelle Politiken. Die Dislauzum Lebenspartnerschaftsgesetz, Frankfurt am.Mai
2" Baban, Constance Pary (2013): Der innenpoliti€ibberheitsdiskurs in Deutschland. Zur diskursiven
Konstruktion des sicherheitspolitischen Wandels120009, Hannover.

2 \gl. Limani-Bega (2011), S. 9.



argumentationsanalytischem Schwerpunkt ein. Dezitaenilienpolitische Themen haben in
der diskurslinguistischen Forschung bisher nurngeriAufmerksamkeit erhalten, trotz des
allgemein starken Fokus auf offentlich-politischéskirse. Es ware hier winschenswert,
wenn die Themen der Diskurse als Untersuchungsgéiere diskurslinguistischer Arbeiten

mehr variieren und nicht nur einige wenige Themelmandelt werden.

1.3. Die Einfuhrung des Betreuungsgeldes

Das KiF0G, das die Zahlung eines Betreuungsgeldeshaltet, trat am 01.08.2013 in Kraft
und fallt in den Rahmen der Familienférderung dendesregierung. Ebenfalls ist im KiFO6G
der Rechtsanspruch auf einen Krippenplatz fur KirateVollendung des ersten Lebensjahres
bis zum dritten Lebensjahr festgelegt. Der Buncerstiitzt zu diesem Zweck die Lander und
Kommunen mit Geldmitteln fir den Ausbau der Kindgrbuund?® Die Einfilhrung des
Betreuungsgeldes hat eine groRRe politische Debatieh sich gezogen. Seit der
Bundestagswahl 2006 und der sich daraus ergebextlésung des Bundeskanzlers Gerhard
Schréder (SPD) durch Angela Merkel (CDU) wurde Ubde Einfihrung des
Betreuungsgeldes debattiert. Wahrend vor allem @8tJ das Betreuungsgeld einflhren
wollte, lehnte dies die SPD strikt ab. Jedoch wunterhalb der Regierungszeit der Grof3en
Koalition von CDU/CSU und SPD im Jahr 2008 das KGFéerabschiedef Nach den
Bundestagswahlen im Jahr 2009 erfolgte die Ablésdaeg Grol3en Koalition durch den
Zusammenschluss von CDU/CSU und FDP zu einer Regiskoalition, die das
Betreuungsgeld in ihrem Koalitionsvertrag aufnatwonhl es innerhalb der CDU, CSU und
FDP zu Uneinigkeiten in Bezug auf die Geldleistukgm, wurde beschlossen, das
Betreuungsgeld ab dem Jahr 2013 einzufifité@ie Opposition ergriff daraufhin vielfaltige
MalRnahmen um der Einfihrung des Betreuungsgeldggeganzuwirken. So wurde zum
Beispiel das Aktions-Bundni®ein zum Betreuungsgeldwischen den Parteien Bindnis
90/Die Griunen, Linkspartei, SPD, Piratenpartei uleden Jugendparteien sowie zwischen

einigen Verbanden und Vereinen ins Leben gertfebie Koalition verdffentlichte am

2 Homepage des Bundesministeriums fiir Familie, $enjd-rauen und Jugend:
http://www.bmfsfjl.de/BMFSFJ/kinder-und-jugend,dids8092.html (letzter Zugriff; 05.03.2014).
% Homepage des Bundesministeriums fiir Familie, $enjd-rauen und Jugend:
http://www.bmfsfj.de/BMFSFJ/gesetze,did=133282.hife@izter Zugriff: 05.03.2014).
31 Homepage des Bayerischen Rundfunks: http://wwderadio/bayern2/sendungen/notizbuch/betreuungsgeld
chronik100.html (letzter Zugriff: 12.04.2013).
%2 Homepage des Aktions-Biindnisses ,Nein zum Betrgsgeld*: http://neinzumbetreuungsgeld.de/ (letzter
Zugriff: 05.03.2014).
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12.06.2012 einen Gesetzesentwurf zur EinfiihrungseBetreuungsgeldé$.Der geplante
Beschluss dieses Entwurfes im Bundestag am 15.08.2&m nicht zustande, da die
Opposition der Sitzung fernblieb und somit der Bestdg beschlussunfahig w4Die SPD-
Bundestagsfraktion liel3 ein Rechtsgutachten Uberkdd@wurf anfertigen mit dem Ergebnis,
dass er in einigen Punkten verfassungswidrig”>sBiindnis 90/Die Griinen reichten einen
Anderungsantrag des Gesetzesentwurfs ein, in dielsesnKapitel Uber das Betreuungsgeld
gestrichen wurd& Sogar der Koalitionspartner der CDU/CSU, die FDRickierte das
Betreuungsgeld und wollte den Gesetzesentwurf ardefTrotz aller Kritik und
Gegenmalinahmen wurde die Einfihrung des Betreualugsg im Koalitionsgipfel am
06.11.2012 beschlossen. Obwohl die Zahlung eineselengsgeldes damit endgultig
festgelegt wurde, war der Diskurs trotzdem nocthinleendet. Dies wird deutlich an der
Aktuellen Stunde, welche drei Tage spater von D 8n Bundestag beantragt wurde. Unter
dem TitelNein zum Betreuungsgeld — Familien- und Bildungspatukunftsfahig gestalten
versuchten sie mit ihren Oppositionspartnern weiterdas Betreuungsgeld zu verhindern.
Anhand der Aktuellen Stunde wird exemplarisch hegeaarbeitet, wie Sprache im politischen
Diskurs argumentativ eingesetzt wird. Das nachsapit€l befasst sich daher dem Thema
Sprache und Politik und erlautert die fir die Ustiehung relevanten Merkmale von Sprache

im politischen Kommunikationsbereich.

% Siehe auf der Homepage des Deutschen Bundestatesdipbt.bundestag.de/dip21/btd/17/099/17098df7 .
(letzter Zugriff: 05.03.2014).

% Homepage des Tagesspiegels: http://www.tagesdmefmolitik/betreuungsgeld-abstimmung-hammelsprung
mit-folgen/6758472.html (letzter Zugriff: 05.03.201

% Siehe auf der Homepage der SPD:
http://www.spd.de/aktuelles/75396/20120828 gutathietreuungsgeld verfassungswidrig.html (letzter
Zugriff: 05.03.2014).

% Der Anderungsantrag ist abrufbar auf der HomepegeBundestagsfraktion des Biindnis 90/Die Griinen:
http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/17/115/17115&1(letzter Zugriff: 05.03.2014).

3" Homepage des Deutschen Bundestages:
http://www.bundestag.de/dokumente/textarchiv/201274617 kw43 _aktstd_roesler/ (letzter Zugriff:
05.03.2014).



2. Sprache und Politik

Politisches Handeln wird durch Sprache vorbereitisgel0st, von Sprache begleitet,
beeinfludt, gesteuert, geregelt, durch Sprachehbieben, erlautert, gerechtfertigt, beurteilt,
verantwortet, kontrolliert, kritisier?

Der Forschungsbereich der Politolinguistik befagsh mit der Beschreibung und Analyse
von Sprache im politischen KommunikationsberéithDas Politikverstandnis der
Politolinguisten riickt ,das Sprachhandeln der tigten Akteure in den Mittelpunkt®. Sie
verfolgen einen pragmatischen Ansatz und definidRaden als Handeln. Sprachliches
Handeln ist ,eine notwendige Bedingung politisch@&atigkeit. Sprache konstituiert
gesellschaftliche Wirklichkeit und gesellschaftkchWirklichkeit wird wesentlich durch
Sprache bestimmit:. Demzufolge nimmt Sprache einen groRen Stellenimerpolitischen
Bereich ein: Politisches Handeln ist sprachlichesindln?* Diskurse in diesem
Kommunikationsbereich zeichnen sich dadurch auss dee ein groRes offentliches Interesse
nach sich ziehen, da sie sich direkt auf die Gedadift auswirken. Dies kann zum Beispiel in
Form von Gesetzen oder Erlassen sein, wie es beigkui3 zur Einfuhrung des
Betreuungsgeldes der Fall ist. Ebenfalls tragenkidsge zur Pragung der o6ffentlichen
Meinungsbildung zu einem bestimmten Thema bei, dmsellschaftliche Wirklichkeit wird,
wie bereits erwahnt, durch Sprache konstit{fferDie diskursorientierte Politolinguistik
richtet ihr Interesse dementsprechend Uber wortbeite Analysen hinaus auf Texte bzw.
Diskurse. Sie ist der Auffassung, dass der Sprdmhgeh nur durch den Hintergrund von

Kontexten, der jeweiligen politischen Situation wteh Texten selbst zu analysiererst.

Damit die Argumentation in politischen Diskursentarsucht werden kann, muss vorab
geklart werden welche Merkmale diesen Kommunikati@neich kennzeichnen. Dies dient
als Basis fur die spatere Analyse der politischedd®eitrdge. Nach Heiko Girnth setzt sich
der politische Kommunikationsbereich aus den faligen vier Merkmalen zusammen:
Offentlichkeit, Gruppenbezogenheit, Mehrfachadeiseit/Inszeniertheit und Konsens-/

% Griinert, Horst (1974): Sprache und Politik. Untetsingen zum Sprachgebrauch der >>Paulskirche<<
(=Studia Linguistica Germanica 10), Berlin/New Ypgk 1.

% vgl. Girnth, Heiko/SpieR, Constanze (2006): Einieg: Dimensionen éffentlich-politischen Sprachheind,
in: dies. (Hgg.): Strategien politischer Kommunikat Pragmatische Analysen (=Philologische Studied
Quellen 200), Berlin, S. 7.

% Girnth, Heiko (2002): Sprache und Sprachverwendunder Politik. Eine Einfiihrung in die linguistise
Analyse offentlich-politischer Kommunikation (=Geamistische Arbeitshefte 39), Tubingen, S. 1.

*L Girnth/SpieR (2006), S. 7.

“2V/gl. Girnth (2002), S. 31.

*3Vgl. Girnth/SpieR (2006), S. 7.

*Vgl. Girnth (2002), S. 9f.



Dissensorientiertheff Politisches Handeln besteht zu einem groRen Tl éffentlich
stattfindender Kommunikatioff. Obwohl sich die Aktuelle Stunde im Deutschen Bustalg
ereignet und die Offentlichkeit nicht direkt darégilnehmen kann, werden jedoch die
Redebeitrage der Politiker der Allgemeinheit zurrfifgung gestellf’ Von daher ist
politische Kommunikation 6ffentliche Kommunikatioba Politiker Mitglieder einer Partei
sind, agieren sie laut Girnth nicht fur sich alkisondern immer in oder fur ihre Partei. Diese
Gruppenbezogenheit lasst sich gliedern in einerigggpe und in eine Fremdgruppe. Die
Fremdgruppe wird als negativ bewertet, die Eigeppgeu entsprechend positiv: ,Die
Mitglieder der Eigengruppe besitzen gleiche Deusdngnd Interpretationsmuster, die ein
gruppenspezifisches Bewusstsein konstituief@rSprachliche Handlungen erfolgen in der
Politik haufig an mehrere Adressaten: an die eidéartei, an die anderen Parteien und an die
Offentlichkeit. Da sich die Kommunikation auf zwEbenen abspielt, erfolgt eine Doppelung,
auch Inszenierung genannt: einmal innerhalb deitilol selbst und einmal zwischen
Politikern und der Offentlichkeit, die allerdingsdiglich indirekt daran beteiligt i§?.Sprache

in der Politik wird verwendet, um eine kommunikatiVerstandigung zu erreichen. Ziele
dieser Verstandigung kénnen das Erreichen eineséfwmes, aber auch die Schaffung eines
Dissenses seitf. Dies wird an der zu untersuchenden Aktuellen Stugieutlich: Durch die
Argumentation gegen die Einfuhrung des Betreuurldege schaffen die
Betreuungsgeldgegner bewusst eine Meinungsversaitieit. Innerhalb politischer
Kommunikation ist wertendes Sprechen ein wesemdti@estandteil, vor allem wenn es sich
um das Erreichen von Akzeptanz und Zustimmung HanBée Bewertung kann durch
sprachliche Handlungen erfolgeéhSie spielen aber auch ,innerhalb der Bedeutungéasp
und -dimensionen von Wortgebrauchen und Lexemea Riolle, die sozusagemebenbei
mitgeaulRert werden“. Besonders innerhalb politischaiseinandersetzungen werden
bestimmte Begriffe verwendet, um unterschiedlicheltdhschauungen, Losungen, usw. zu
verdeutlicherr? Dies geschieht vor allem durch die Verwendung Gmhlagwértern und
Symbolworterrt? Ein Beispiel hierfiir ist der Begriflerdpramie der zum Unwort des Jahres

*>vgl. Girnth (2002), S. 33-35.
“°vgl. Girnth (2002), S. 33.
" Siehe Korpus.
8 Girnth (2002), S. 33.
“9vgl. Girnth (2002), S. 34.
*0vgl. Girnth (2002), S. 35.
*Lvgl. SpieR (2011), S. 175.
2\/gl. Schréter (2009), S. 20.
>3 Siehe hierzu Schréter (2009), S. 19-50 und Gi(2€02), S. 47-69.
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2007 gewahlt wurd8 Weitere Begriffe, wieFernhaltepramieoder Hausfrauenpramie
etablierten sich im Kreise der Gegner des Betresgeides. Diese Begriffe werden mit dem
Ziel verwendet, die negativen Auswirkungen des @&eingsgeldes in den Vordergrund zu
stellen und als Kritikpunkt in den Diskurs einzulg@n. Sie transportieren die Vorstellungen
der Kritiker, dass Frauen nicht durch das Betresgalgl von ihrer Berufstéatigkeit abgehalten
werden sollen. Allerdings diffamieren diese Begrifhicht nur, wie eigentlich damit
bezweckt, das Betreuungsgeld an sich, sondern kraiken, die ihren Beruf unterbrechen
oder aufgeben um ihre Kinder zu erziehen. IndemBdirufstatigkeit von Frauen als einzig
richtiges Familienmodell angesehen wird, wird eild Bropagiert, welches sich nicht auf alle
Familien Ubertragen lasst und andere Familienmeddwertet. Linguistisch interessant ist
hierbei die Feststellung, dass sich unterschieelMeinungen in diesem Diskurs durch einen
unterschiedlichen Sprachgebrauch auf3ern. Betregalugregner wenden sich mit Begriffen
wie Herdpramievom Betreuungsgeld ab und laden sie mit ihrenladgechen Vorstellungen
auf. In diesem Fall wird Sprache verwendet, um ilveste Werte und Vorstellungen zu
transportieren. Sprache besitzt daher eine grolkev&e in der Politik bzw. in 6ffentlich-

politischen Diskursen.

Die in diesem Kapitel aufgefihrten Merkmale potitisr Kommunikation sind relevant fur
die Analyse politischer Diskurse. Sie bieten lirsgisch beschreibbare Kriterien an mit deren
Hilfe die Texte und die Intention der beteiligterkt@ure verstanden und gedeutet werden
kénnen. Aus diesem Grund sind in der Analyse digediihrten Merkmale politischer
Sprache bertcksichtigt. Besonders im Hinblick dirdass sich das Korpus aus Texten des
offentlich-politischen Bereiches zusammensetzt,nedindie in diesem Kapitel gewonnen
Erkenntnisse als Rahmenbedingungen fur die diskgtsktische Analyse betrachtet
werden>® Im nachsten Kapitel erfolgt ein Uberblick iiber @éskurstheorie, in diesem der
Diskursbegriff erdrtert und die Diskurslinguistikitmhren unterschiedlichen Theorien und

Methoden dargestellt wird.

** Homepage der sprachkritischen Aktion ,Unwort daisrds*:
http://www.unwortdesjahres.net/index.php?id=34z{kt Zugriff: 05.03.2014).
*Vgl. SpieR (2011), S. 179.
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3. Diskurstheorie

3.1. Der Diskursbegriff

Texte sind keine singuldren Phanomene, sonderrsisg eingebettet in unterschiedliche
Kontexte. Diese Kontexte werden unter dem Bedbi$kurs zusammengefasst. Diskurse
bestehen aus thematisch zusammengehdrenden Texddrilden dadurch textibergreifende
Zusammenhange ,Texte sind [...] keine einzelnen und geschlosseBestheinungsformen
von Sprache, sondern inhaltlich, formal und funkdilo im Rahmen von Diskursen
miteinander verbundeR* Ausgehend von der kleinsten Einheit sprachlicheBerungen ist

der Diskurs hierarchisch an oberster Stelle andekie
[ Diskurs [ Text [ Satz [ Wort [ Morphem [ Phonerh]]] 1] °®

Da sich Diskurse Uber der Textebene befinden, ki als Erweiterung der Einheit Text
aufgefasst werdetl. Diese Erweiterung des Verstandnisses von Texteh Kontexten ist
insbesondere Julia Kristeva zu verdanken, die im d®60er Jahren den Begriff
Intertextualitatgepragt hat. Texte sind intertextuell, da sie irifpbder explizit Bezug auf

andere Texte nehmen und aufgrund dessen diskwepiagt sind®

Der Begriff Diskurs wurde im Lauf der Zeit mit verschiedenen Bedeuamgersehen und
wird auch heute noch, sowohl in der Wissenschadt alch im Alltag, unterschiedlich
verwendet. Er wurde im 16. Jahrhundert vom frarsobs&n Wortdiscours entlehnt, das
Verkehr, Umgang oder Gesprach bedeutet. Vorerstdevuder Begriff Diskurs in
Zusammenhang mit einem wissenschaftlichen Gespidddr einer wissenschaftlichen
Abhandlung verwendet. Seit dem 17. Jahrhunderegiis Synonym fiir eine Konversatitn.
Ab der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts hat d=griff eine ,massive
Bedeutungsveranderung erfahr®n“Der franzésische Philosoph Michel Foucault pragte

nachhaltig den wissenschaftlichen Diskursbegriftl utie Diskursanalys®. Ab den 1970er

*vgl. Warnke, Ingo H. (2008): Text und Diskurslinigiik, in: Janich, Nina (Hg.): Textlinguistik. 15
Einfihrungen, Tubingen, S. 35-37.
> Kilian, Jérg/Niehr, Thomas/Schiewe, Jirgen (208rachkritik. Ansatze und Methoden der kritischen
Sprachbetrachtung, Berlin/New York, S. 45.
8 vgl. Warnke (2008), S. 36.
*9vgl. Kilian/Niehr/Schiewe (2012), S. 45.
0vgl. Warnke (2008), S. 36.
1 vgl. Warnke, Ingo H. (2007): Diskurslinguistik rmEoucault — Dimensionen einer Sprachwissenschaft
jenseits textueller Grenzen, in: ders. (Hg.): Disknguistik nach Foucault. Theorie und Gegensténde
(=Linguistik — Impulse & Tendenzen 25), Berlin, 3.
®2Warnke (2007), S. 3.
83 vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 3.
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Jahren fand eine interdisziplindre Verbreitung FRalis in den Geistes- und
Sozialwissenschaften statt. Die Bedeutung des BegrDiskurs wurde unterschiedlich
ausgelegt, da die wissenschaftlichen Teildisziplinlem unterschiedliche Perspektiven zu
Grunde legtefi* Spitzmiiller und Warnke sprechen in diesem Zusarharem von einer
,Bedeutungskonkurren?®. Gleichzeitig wurde der Begriff durch die Medierifentlich
bekanntgemacht. Dadurch erfuhr er ,eine starke Bweamgserweiterund® und wurde
zusatzlich synonym zum BegrifDialog verwendet. Festgehalten werden kann, dass der
Terminus Diskurs transdisziplinar und keiner bestimmten Theorie eduigig ist.
Unterschiedliche Phanomene werden unter diesemifBegsammengefas$f. Von daher
existiert auch keine richtige oder falsche Auffagswes Begriffes und seinen zu Grunde
liegenden Theorien. Welche Diskurstheorie verwenaet welcher Diskursbegriff zu Grunde
gelegt wird, steht in Abhangigkeit von der Fragiste und des Forschungsinteres&emn
den folgenden Kapiteln wird die Etablierung deskibisbegriffes in der Sprachwissenschaft
dargestellt und einen Uberblick gegeben, welcheraohiedlichen Theorien sich aus ihm
entwickelt haben. Dabei wird explizit auf die zvgeo3ten diskurstheoretischen Lager in der

Sprachwissenschaft eingegangen.

3.2. Die Diskurslinguistik

Der linguistische Diskursbegriff etablierte sichsadem amerikanischen Strukturalismus, in
diesem Diskurs synonym zu Text verwendet wurdd® Der amerikanische
Sprachwissenschaftler Zellig S. Harris definidbigkurs als satztiberschreitende sprachliche
AuRerungsforrff. Die AuRerungsformen kénnen dabei sowohl gesproakeauch miindlich
formuliert sein. Die funktionale Pragmatik besclkt&den Diskursbegriff von Harris auf rein
miindliche AuRerungsformen. Der lediglich auf die sgrechene Sprache fixierte
Diskursbegriff war in den 1980/90er Jahren inndytddr Linguistik weit verbreitet. Warnke
spricht von diesen Definitionen als einzeltextbexrwy Phdnomene. Sie beziehen sich auf
Texte, Dialoge und Gesprache, die sich gegen arftléderungen abgrenzéhim Gegensatz
zur Linguistik verwendeten andere Disziplinen irmma#h der Geisteswissenschaft bereits

¥ vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 5.
8 Spitzmiller/Warnke (2011), S. 5.
% Spitzmuller/Warnke (2011), S. 6.
7vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 5.
8 vgl. Keller, Reiner (2011): Diskursforschung. EiBfiihrung fir Sozialwissenschaftlerinnen (=Quiaititre
Sozialforschung 14), Wiesbaden, S. 63.
%9vgl. Warnke (2007), S. 3f.
' Harris, Zellig S. (1952): Discourse Analysis, imnguage 28, S. 1-30.
vgl. Warnke (2007), S. 4f.
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frher einen Diskursbegriff in Anlehnung an Foutalach Foucaults Verstandnis sind
Diskurse keine einzeltextbezogenen Erscheinungemesn thematisch zusammengehorende
Texte. Foucault definiert Diskurse als ,eine Mengen Aussagen, die einem gleichen
Formationssystem zugehoréh“Die einzelnen Aussagen stehen in bestimmten Beaigen
zueinander. Diese Beziehungen bilden die diskurieemation, der Formationsregeln zu
Grunde liegen. Die Regeln beinhalten die Beziehdeg Bedingungen, unter denen ein
Diskursgegenstand auftritt und die Beziehungen, Id&itutionen, gesellschaftliche und
okonomische Prozesse, Normen, usw. herstélleBaher miissen neben dem rein
Sprachlichen auch die Kontexte beriicksichtigt weydia diese den Diskurs regeln. Foucault
legt daher seinen Fokus nicht primar auf die Sgadfr erweitert die Auffassung von
Diskursen um soziale Strukturen, welche sich irethhefinden:

Zwar bestehen diese Diskurse aus Zeichen; abdresigtzen diese Zeichen fir mehr als nur

zur Bezeichnung der Sachen. Dieseshr macht sie irreduzibel auf das Sprechen und die
Sprache. Dieseamehrmuss man ans Licht bringen und beschreiben.

Folgt man der Ansicht Foucaults, sind Diskurse njaiansparent und neutrdf Sie werden
gebandigt durch ,Prozeduren der AusschlieRlhglie sich in der Gesellschaft befinden.
Diese AusschlieBungen treten von auf3en und vomianeden Diskurs heran und stehen in
Zusammenhang mit Macht und Wissen. Hierbei spidlierAkteure des Diskurses eine grofe
Rolle, da sie kontrollieren wer, wie und wo Zugamgn Diskurs erhalt’ Die ,Frage nach der
Beziehung von Akteuren, Wissen und Maéhtét daher ein zentrales Anliegen Foucaults um
diese ,Formen der AusschlieBung, der Einschrankufey, Aneignung® aufdecken zu

kdnnen.

Durch die Etablierung Foucaults in den unterscicedh Disziplinen der
Geisteswissenschaften, der Philosophie, der Sageoland der Literaturwissenschaften, kam
es mit einiger Verzogerung auch in der Linguistiku, einer Erweiterung des
terminologischen Spektrunf8“ Diese Erweiterung duBerte sich in der Textlingidurch

die anfangs genannte Auffassung, dass Texte inuBisk eingebettet sind und sie ,nicht

2 Foucault, Michel (1969a): Archéologie des Wisséitsersetzt von Ulrich Kdppen, in: Michel Foucaillite
Hauptwerke, Frankfurt am Main 2008, S. 589.
3vgl. Foucault (1969a), S. 514-521.
" Foucault, Michel (1969b): Archaologie des Wisséisersetzt von Ulrich Kdppen, Frankfurt am Main 797
S. 74.
> Foucault, Michel (1970): Die Ordnung des Diskurdrauguralvorlesung am Collége de France, 2. Dbeem
1970. Herausgegeben von Wolf Lepenies und HennittgrRMinchen 1974, S. 8.
® Foucault (1970), S. 7.
"Vgl. Foucault (1970), S. 26.
8 Warnke (2008), S. 40.
" Foucault (1970), S. 41.
8 Wwarnke (2007), S. 6.
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weiterhin als selbstandige Einheit die groRte listisch zu beschreibende Einh&it
darstellen. In einigen linguistischen Teildiszigim kam es bereits zu einer friheren
Aneignung poststrukturalistischer Diskurstheori@b. den 1980er Jahren wurden innerhalb
der germanistischen Linguistik die Theorien Foutsauund anderer franzésischer
Diskurstheoretiker Gbernommen. Deren Rezeptioalistdings auf unterschiedliche Art und
Weise erfolgt. Es existieren innerhalb der Diskagglistik zwei verschiedene Auspragungen,
die sich jedoch beide auf Foucault beziehen: dieusdistische sowie die epistemologische
Diskurslinguistik®® Die textualistische Diskurslinguistik gilt als Eeiterung der
Textlinguistik. Sie untersucht intertextuelle Vexise und thematisch-funktionale
Ubereinstimmungen von Texten in Diskurs&n“Der Fokus der epistemologischen
Diskurslinguistik richtet sich darauf, ,Erkenntreéssiber zeittypische Formationen des
Sprechens und Denkens (iber die Welt gewinffeiSie orientiert sich noch starker als die
textualistische Diskurslinguistik an den SchriftedFoucaults und an seinen
Epistemologiebegriff> Foucault vertritt den epistemologischen Standpunjdessen
wichtigste Grundlage eben die Auffassung ist, d&sssen — auch unser Wissen — kulturell,
historisch und sozial verankert i&“Er definiert ihn wie folgt: ,UnteEpistemeversteht man

in der Tat die Gesamtheit der Beziehungen, dieimeregegebenen Zeit die diskursiven
Praktiken vereinigen konneH* Die textualistische und die epistemologische
Diskurslinguistik lassen sich allerdings in derX@se&aum voneinander trennen, da auch die
epistemologische Diskurslinguistik Texte fir ihrentersuchung benéti§t. Im Zuge der
Rezeption Foucaults in der Linguistik spalteterh sit den 1990er Jahren zwei groRe Lager
heraus: die Critical Discourse Analysis (CDA) mierddarauf beruhenden Kritischen
Diskursanalyse und die DiskurssemafitikBeide Teildisziplinen berufen sich ,auf die
franzosische Diskurstheorie und auf deren epistegimthe Positionefi®. Allerdings haben
sich beide Lager bisher weder ausgetauscht nodmmrusn gearbeitet. Im Gegenteil, meist
beschuldigen sie sich unzulénglicher Diskursthectidn den nachsten beiden Unterkapiteln
werden die Unterschiede der beiden diskurslinggken Richtungen dargestellt.

8 Warnke (2007), S. 7.

82y/gl. Warnke (2008), S. 37.

8 Warnke (2008), S. 37.

8 Warnke (2008), S. 37.

8 vgl Warnke (2008), S. 38.

8 Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 77.

87 Foucault (1969b), S. 272.

8 \vgl. Warnke (2008), S. 38.

89vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 79.

% Spitzmiiller/Warnke (2011), S.79.

*Lvgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 80.
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3.2.1. Die Kritische Diskursanalyse
Die Kritische Diskursanalyse beruht auf der im aagherikanischen Raum angesiedelten
CDA. Der CDA liegt ein aufklarerischer Anspruch @runde, da sich ihr Interesse nicht
lediglich auf die Beschreibung, sondern auf diel&tng sozialer Interaktion und Strukturen
richtet. Aus diesem Grund untersucht die CDA Ubegend die Art und Weise des
Gebrauchs sozialer MactftBasierend auf der CDA entwickelte in den 1980éweka der
deutsche Sprachwissenschaftler Sigfried Jager dies¢he Diskursanalyse, welche er unter
anderem an den Schriften Foucaults anlefthiéger definiert Diskurse als Wissenstrager von
Wahrheiter* Dabei orientiert er sich stark an Foucault, derhWfaiten der Wirklichkeit
zuordnet® Nach Jager gibt es keine allgemeingiiltigen Wateh&t Die Wirklichkeit wird
wunterschiedlich gedeutet, je nach Interessenslageh Zielvorstellungen, Traditionen und
unterschiedlicher Geschichte. Daher gibt es imrmereStreit um Wahrheit, um die Geltung
von Normen, Werten, Gilltigkeitet{* Kritische Diskursanalysen hinterfragen und
problematisieren diese Deutungskampfe. Diskurseegeim namlich nicht einfach die
gesellschaftliche Wirklichkeit wider, denn die Selde des Diskurses, die Akteure,
bestimmen und formen die Wirklichkeit durch den Kbis. Diskurse formieren demnach
Bewusstsein, daher sollen nach Jager die Produktanwirklichkeiten durch die Diskurse
bzw. durch die Akteure in den Diskursen analysietden®® Jagers Kritik richtet sich an die
jeweiligen Gultigkeiten der Wahrheit, welche in d@&iskursen konstruiert wirdf. Er
formuliert dies wie folgt:

Statt dessen haben wir es mit jeweiligen Gultigheiru tun, allenfalls mit jeweiligen, wenn

auch manchmal sich lange Zeit haltenden, Verfestign von Wahrheiten, also mit Wissen,

das normativ und ideologisch verfestigt ist undctiuMacht- und Herrschaftsbedingungen
stabilisiert wird, mit deren Anderungen selbst nelérbat®.

Die Verbindung Foucaults von Wissen und Macht vaindh bei Jager ersichtlich. Nach Jager
sind Diskurse Wissenstrager und tben gleichzeitach aus. Diese Macht in Diskursen

beruht auf der Tatsache, dass sie ,institutior&atisgeregelt und an Handlungen gekoppelt

92ygl. van Dijk, Teun A. (2003): Critical Discourgealysis, in: Schiffrin, Deborah/Tannen,
Deborah/Hamilton, Heidi E. (Hgg.): The Handbooldigcourse Analysis, Malden/Oxford/Melbourne/Berlh,
352f.
% vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 106.
% vgl. Jager, Margarete/Jager, Siegfried (2007):tDegskampfe. Theorie und Praxis Kritischer
Diskursanalyse, Wiesbaden, S. 20.
% vgl. Jager/Jager (2007), S. 7.
% vgl. Jager, Siegfried (2009): Kritische Diskursiyse. Eine Einfilhrung, Miinster, S. 215.
7 Jager/Jager (2007), S. 7f.
9B \/gl. Jager/Jager (2007), S. 23f.
9vgl. Jager (2009), S. 215.
100 3ager (2009), S. 215.
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01 piskurse transportieren und legitimieren demnaddacht’®® Die kritische

sind
Diskursanalyse nimmt dies zum Anlass, Diskurse mblpmatisieren. Auf deren Basis
betreibt sie Gesellschafts-, Macht- und Wissengkri#ager hat sich wie Foucault zum Ziel
gesetzt, die Einengungen und Uberschreitungen igefzewelche einen Diskurs regeln. Als
Grundlage fur eine (kritische) Diskursanalyse ligel Begriffe definiert, die eine Basis fur
das grundlegende Verstdndnis von Diskursen bildeth deren Vernetzung untereinander
aufzeigen. Die Begriffe werden ebenfalls in die&drseit verwendet. Thematisch identische
Themen bilderDiskursstrange Diskursstrange enthalten homogene Aussagen,ntirecder
eine synchrone oder diachrone Dimension beinh&idemen. Ein singularer Text aus einem
Diskursstrang bezeichnet Jager &skursfragment Ein Diskurs wird durch idkursive
Ereignisse und Kontexte beeinflusst. Die Diskursstrange liegen auf vemsdénen
Diskursebenen die aber nicht getrennt, sondern miteinander waibn sind. Die
Diskursebene, auf der sich der Diskurs zur Einfilgrdes Betreuungsgeldes befindet, ist die
Politik. Subjekte nehmen im DiskufSiskurspositionenein. Wenn in einem Text eines
Diskurses auch Teile anderer Diskurse enthaltesh gim Beispiel durch Bezugnahmen oder
Zitate, bilden sichDiskurs(strang)verschrankungeRersonen bzw. Gruppen die identische
Ansichten, Ideologien, Wahrheiten, etc. teilen,irmdn sich inDiskursgemeinschafterlle

Diskurse sind innerhalb dgesamtgesellschaftlichen Diskurseieinander verflochtetf?

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass disdke Diskursanalyse nicht das primare
Ziel verfolgt Sprache zu analysieren, sondern dé&renvendung zu kritisieren. Sie geht
davon aus, dass Diskurse sozial gestaltet und ikaest sind und daher Instrumente der
Macht darstellen. Die zentrale Aufgabe der KritssthDiskursanalyse ist demnach die
Aufdeckung und Kritik dieser Macht* Jagers Kritische Diskursanalyse ist aufgrund desse
eher dem sozialwissenschaftlichen Bereich zu zwrdda es sich nach ihm nicht primar um
Sprachkritik, sondern um Gesellschaftskritik hahtfél Die Beantwortung linguistischer

Fragestellungen rickt dabei in den Hintergrund. ®egensatz dazu beinhaltet das
Forschungsinteresse der Diskurssemantik die litigoiee Beschreibung von Diskursen.

Hierbei steht die Analyse der semantischen Bezigémimn Diskursen im Mittelpunkt.

101 jager/Jager (2007), S. 19.
192y/gl. Jager/Jager (2007), S. 21.
193v/gl. Jager/Jager (2007), S. 25-31.
1%4y/gl. Blommaert, Jan (2005): Discourse. A Critit@roduction, Cambridge, S. 25.
1%5vqgl. Keller (2011), S. 27.
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3.2.2. Die Diskurssemantik

Durch die Untersuchung von Begriffen kann Ruckssdlyauf die zugrundeliegende
Weltsicht und die Motivation des Sprechers, ebens® auf die epistemischen
Voraussetzungen, die seine Aussagen oder Begéfispgen in der gegebenen Form
Uberhaupt erst méglich gemacht hab&h“ erfolgen. Von daher liegt der Fokus
diskurssemantischer Analysen auf Begriffe und Agesain Texten sowie auf ihre
Verknupfung in Diskursen. In seiner DissertationJahr 1987 entwirft Dietrich Busse eine
Diskurssemantik, die er unter anderem auf Foucaufbaut®’ Busse bezeichnet darin die
Diskursanalyse ,als Methode der historischen Wisaealyse®. Wissen ist fur ihn die
Voraussetzung fur kommunikatives Handeln. Nach Busmno6tigt man einen epistemischen
Hintergrund, um eine AuBerung hervorzubringen uretstehen zu koénnéfi’ Die
Rahmenbedingungen spielen hierbei ebenfalls einée,Rda kommunikative Handlungen
situations- und kontextgebunden sind. Des Weitargssen der Autor und seine Position, das
Kommunikationsmedium, das Publikum und der Kontexticksichtigt werden, um den Sinn
einer AuRerung erschlieBen zu konnen. Die Analyse einzelnen kommunikativen
Handlungen ermdoglicht es, ihre diskursive Regelgiéien und Verflechtungen zu
betrachtert®

Durch die Diskurssemantik wird die Diskursanalyse Beziehung zur Wort- und
Begriffsgeschichte gesetzt. Die Diskurssemantikeise diachrone Semantik, die die Wort-
und Begriffsgeschichte durch neue Fragestellungehantsprechend durch neue Methoden
erweitert. Ihr sprachwissenschaftliches Interess®iakursen liegt in der kontextabhéngigen
Verwendung von Wartern zum Zweck der Feststelluingrebegrifflichen Aquivalenz oder
einem Bedeutungswandel. Busse und Teubert definieren daher Diskurse aiguglle
Textkorpora, deren Zusammensetzung durch im weitesBinne inhaltliche (bzw.
semantische) Kriterien bestimmt wifd® Die Texte eines Diskurses beschaftigen sich mit

einem bestimmten Gegenstand, haben semantischehBegen miteinander und nehmen

1% Bysse, Dietrich/Teubert, Wolfgang (1994): Ist Diskein sprachwissenschaftliches Objekt? Zur
Methodenfrage der historischen Semantik, in: BuBgetrich/Hermanns, Fritz/Teubert, Wolfgang (Hgg.):
Begriffsgeschichte und Diskursgeschichte. Methodeygin und Forschungsergebnisse der historischen
Semantik, Opladen, S. 25.
197ygl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 81.
198 Bysse, Dietrich (1987): Historische Semantik. Amsaleines Programms (=Sprache und Geschichte 13),
Stuttgart, S. 251.
199y/gl. Busse (1987), S. 251f.
10y/gl. Busse (1987), S. 260f.
1y/gl. Busse/Teubert (1994), S. 18.
12 Bysse/Teubert (1994), S. 14.
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explizit oder implizit Bezug aufeinand&?’ Die Einheit des Diskurses wird demnach durch
ihre  semantischen Beziehungen und thematischen n#usahdnge gewahrleistet:
.Diskursive Beziehungen sind — in einem weiten 8invon Semantik — semantische
Beziehungen** Busse und Teubert stellen aus diesen Griindem efusammenhang
zwischen Diskursanalyse und semantischen Analysen'*h Allerdings setzt die
Diskursanalyse die Ergebnisse einer satzsemantisétmalyse einzeltextiibergreifend in
Beziehung zum Korpus und beschréankt sich nicht awfr die Untersuchung einzelner
Lexeme. Semantische und epistemische Beziehungedemwelabei miteinbezogéff Die
Diskursanalyse kann sich jedoch auf die Wortserkandier die Begriffsanalyse beziehen,
denn bestimmte Begriffe konnen als Struktur oderBung in Diskursen stehen und
Ausdruck von Diskursbeziehungen sein. Hierflr diedee kontextbezogenen semantischen
Beziehungen oder die Beziehungen zwischen Auss&jerDiskurssemantik bezieht neben
semantischen auch textanalytische Beziehungen Begriffe in einem Diskurs kdnnen
unterschiedlich konnotiert sein. Dies kann lediglienit Hilfe von syntagmatischen
Verkniipfungen tiberpriift werdél. Eine solche Analyse kann zum Ergebnis fiihren, &R
innerhalb eines Diskurses mehrere miteinander koidtande Begriffs- und/oder
Aussagengeflge gibt, die alternative Sichtweisg@ndsentieren und die in ihrem Verhaltnis
zueinander zu beschreiben sitid* Die Diskurssemantik erweitert demnach die Analyse
Begriffe um eine Analyse von Begriffsnetzen, dieeiiden einzelnen Text hinausgehen und

Aussagenetze mit intertextuellen und diskursiveni@wingen bilden*

Die letzten beiden Unterkapitel haben einen Ubekbliber die Theorien der beiden groRRen
diskurslinguistischen Lager gegeben. Innerhalb d@eiseinandersetzung zwischen der
Kritischen Diskursanalyse und der semantisch detikein Diskursanalyse handelt es sich
primar um die Frage, ,ob Analysen (politische) Wer enthalten diirffen®®. Wahrend die
deskriptive Diskursanalyse Diskurse (lediglich)agtich beschreibt, mdchte die Kritische
Diskursanalyse die Machtbeziehungen in den Diskudsetisieren, was wiederum vom
deskriptiven Lager als unwissenschaftlich angesetvind.’** Spitzmuller und Warnke

betonen allerdings, dass die Divergenz beider Lagdtt so grol3 ist wie es auf den ersten

13ygl. Busse/Teubert (1994), S. 14.
14 Busse/Teubert (1994), S. 16.
H5ygl. Busse/Teubert (1994), S. 16.
H18ygl. Busse/Teubert (1994), S. 19.
H17yvgl. Busse/Teubert (1994), S. 22.
18 Bysse/Teubert (1994), S. 23.
19 Bysse/Teubert (1994), S. 23.
120\warnke (2008), S. 41.
12Ly/gl. Warnke (2008), S. 41
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Blick erscheint. Deshalb betrachten sie sie auchtrgetrennt voneinander. Sie sprechen sich
daflr aus beide Lager zusammenzufiihren, da beidentieehes fur die Diskurslinguistik
beigetragen haben. Diese breiten Erkenntnisseféindie Diskurslinguistik von Vortei*?
Spitzmuller und Warnke entwickelten das Analyse-BIbdDIMEAN, in diesem sie
Grundannahmen theoretischer und methodologischefoAnulieren, die als Basis flir beide
diskurslinguistischen Lager dienen kann. Aus die§aumd ist DIMEAN in der Mitte beider
Richtungen angesiedelt. DIMEAN integriert wichtigenzepte, Theorien und Methoden der
diskurssemantischen  und  kritisch-machtanalytischeBiskursanalyse  zu  einer
Diskurslinguistik'*® Im folgenden Kapitel wird das DIMEAN-Modell erldart und einen

Uberblick tiber die darin enthaltenen verschiedekealysekategorien gegeben.

3.2.3. Die diskurslinguistische Mehr-Ebenen-Analyse (DIMEAN)

Das DIMEAN-Modell von Spitzmiller und Warnke biet#he breite und vielschichtige Basis
fur diskurslinguistische Analysen an. Allerdings s nicht als strikte Methode vorgesehen.
Vielmehr verstehen Spitzmiiller und Warnke ihr Mb@é$ ,methodologischen Rahméf*

der Orientierungen und Madglichkeiten fir eine diskaguistische Analyse zur Verfugung
stellt. DIMEAN gewahrt die Begriindbarkeit und Naohziehbarkeit diskurslinguistischer
Analysen sowie die Méglichkeit der Darstellung vBusammenhangeli® In Abhangigkeit
vom Diskurs, der Fragestellung und des Erkennti@e®sses kann aus den angebotenen
Kategorien ausgewahlt werden. Spitzmuller und Warwnkereinen im DIMEAN-Modell
dezidiert  sprachwissenschaftliche  Aspekte mit Falisa diskurstheoretischen
Uberlegungert®® Auf der sprachwissenschaftlichen Ebene erfolgte ejmtegration von
Textlinguistik, Stilistik und anderen Teildiszipn in die Diskurslinguistik?’. Die
Verwendung des DIMEAN-Modells reduziert die Gefadiner Unterspezifiziertheit oder
Ubergeneriertheit der Analyse. Warnke warnt voreeibnterspezifiziertheit, die auftreten
kann, wenn die Diskurslinguistik ,uber ihren Gegansl weniger in Erfahrung bringt, als
dies mit Methoden der Sprachwissenschaft moglieh’fs Dies ist der Fall, wenn man sich in
der Untersuchung lediglich auf Begriffe oder Nomikanzentriert. Wie bereits im
diskurstheoretischen Kapitel erlautert, besteheskidse aus mehr als nur Zeichen. Daher ist

die Frage nach den Akteuren ein wesentlicher Bd&tdndes DIMEAN-Modells. Im

122y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 80.
123ygl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 117.
124 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 135.
125y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 136.
126y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 136.
127 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 187.
128 \warnke (2008), S. 42.
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Gegensatz dazu birgt die Analyse von Bereichencglveeliber die sprachwissenschaftliche

Kompetenz hinausgehen, die Gefahr einer Ubergettesie®

DIMEAN ist ein mehrstufiges Modell, dass sich iredEbenen aufteilt: in die intratextuelle
Ebene, die Ebene der Akteure und in die transtéztlighene:*® Spitzmiiller und Warnke
begriinden diese Aufteilung in der oben genanntdegtation von Teildisziplinen der
Sprachwissenschaft und in dem ,empirischen Nutzeeresolchen Trennung®. Die drei
Ebenen sind eng miteinander verknipft, denn dielyseavon Diskursen erfolgt durch die
ganzheitliche Betrachtung aller Ebenen: ,Der Diskust [...] erst dort Diskurs, wo
intratextuelle Phanomene, Akteure und transtex@usiirukturen interagierel’®. Vor der
Analyse wird der Korpus generiert, d.h. es werdén die Fragestellung relevante Texte
definiert und gesammelt. Danach findet die Ersitlektder Texte statt, in welcher sprachliche
Auffalligkeiten notiert werden. Diese Sammlung WMdrtern, Bedeutungen, Strukturen, etc.
beruht jeweils auf einem einzelnen Text. Im na&ahSehritt werden diese Daten zu einem

intratextuellen System, der intratextuellen Ebeeerdnet>?

3.2.3.1. Intratextuelle Ebene

Die intratextuelle Ebene beschaftigt sich mit déginsten Einheit eines Diskurses, den
singuldren Texten und den darin enthaltenen Aussag&ie ,umfasst [...] die Gesamtheit

diskurslinguistisch relevanter Phanomene in Eiez&n®*°. Der Fokus der intratextuellen

Ebene liegt auf semantischen Analysekategorien.S2imantik von Texten spielt innerhalb
einer diskurslinguistischen Analyse eine groRe &alh ,ihre thematisch-inhaltliche Struktur
bzw. die semantische Funktion von formalen Texteighaften**® wesentlich dazu beitragt,

Diskurspositionen zu verdeutlichen und in der Asalybestimmen zu kdnnen. Die
intratextuelle Ebene ist gegliedert in die wortotierte, propositionsorientierte und

textorientierte Analyse:

129y/gl. Warnke (2008), S. 42.

130vgl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 136.
131 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 187.

132 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 187.

133y/gl. Warnke (2008), S. 45.

134v/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 137.
135 Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 138.

136 Spitzmiller/Warnke (2011), S. 157.
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(Abbildung 1: Intratextuelle Ebene nach DIMEAN. &pilller/Warnke (2011), S. 201)

Unter der wortorientierten Analyse werden Ein-Wanttid Mehr-Wort-Einheiten im Text
erfasst. Worter enthalten ,basale Elemente von &gess und [sind] als solche prominente
Einheiten der diskurslinguistischen Analys8“ Hierbei handelt es nicht nur um einzelne
Worter als bedeutungstragende Elemente, sondemwaucMehrworteinheiten, da diese die
Funktion haben bedeutungsbildend zu $&rNominationen spielen hierbei eine besondere
Rolle. Schlusselworter, Stigmawoérter, Namen undhad-Bildungen in Diskursen tragen
dazu bei, bestimmte Diskurspositionen zu transpa@t und zu erkennen. Auch lassen sich
durch sie Anhaltspunkte in Bezug auf ,Akteure, Asdaen, institutionelle
Rahmenbedingungen und mefi*finden. Die propositionsorientierte Analyse umfadie
Mikrostruktur der einzelnen Texte. Der Inhalt einAussage wird sprachlich durch
Propositionen realisiett® Jeder Sprecher verweist bzw. nimmt in einer Aussdgych die
Referenz Bezug auf etwas oder jemanden. Durch didilktion, den Inhalt der Aussage,
wird die Referenz pradiziert. Die Referenz und Brédikation bilden somit den Vollzug

propositionaler Akté** Die propositionsorientierte Analyse erweitert dewtm die rein

137 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 139.

138ygl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 140.

139 Spitzmiiller/Warnke (2011), 140.

140v/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 145f.

141y/gl. Searle, John R. (1969): Sprechakte. Ein Spraidosophischer Essay, Frankfurt am Main 197 3%.
22



lexikalische  Perspektive der wortorientierten  Asaf{’> Analyseklassen  der
propositionsorientierten Analyse bilden unter aederSyntax, rhetorische Figuren und
Tropen, Metaphern, Sprechakte und Implikaturen. Bdten Analyseteil der intratextuellen
Ebene bildet die textorientierte Analyse. Sie belefindie Meso- und Makrostruktur des
Textes. Unter der Mesostruktur werden ,alle textgelenen, satzibergreifenden
Sprachformen, die als Teile von Ubergeordnet ifieigibaren Texten funktionieren, also
Abschnitte in Texten, Absatze, Zitate im TéXt“verstanden. Die Makrostruktur behandelt
das Textthema. Meso- und Makrostruktur sind numechvoneinander abzugrenzen. Die
Unterscheidung der beiden Strukturen begriinden Waokd Spitzmuller in ihrem
empirischen Nutzen fir die Analy$¥. Innerhalb der Meso- und Makrostruktur sind
lexikalische Felder, Metaphernfelder, lexikalisci@ppositionslinien, Themenentfaltung,
Textstrategien und -funktionen sowie die Textsmbegeschlagene Analysekategorien. Die
visuelle Textstruktur bildet eine weitere Kategarieerhalb der textorientierten Analyse. Von
zentraler Bedeutung hierbei sind ,visuelle Dimensio der Semantik*, wie Layout,
Typographie, Text-Bild-Beziehungen und Materialifates spielt vor allem bei Texten eine

Rolle, die visuell aufbereitet sind.

3.2.3.2. Ebene der Akteure

Der Begriff Akteur stammt aus dem sozialwissenschaftlichen Bereichhazeichnet neben
dem einzelnen Individuum auch Gruppen, Netzwerksfitutionen und Parteien. Akteure
haben eine besondere Stellung im Diskurs, da siedi@ ,Filterung von Aussagef®
zustandig sind und die intratextuelle und transietk Ebene verbinden. Aus diesem Grund
sind sie in der Mitte dieser beiden Ebenen angekieSpitzmuller und Warnke sprechen in
Bezug auf die Funktion der Akteure von einem Teddkirs-Filter. Die Akteure filtern die
Diskurshandlungen, denn sie legen fest ,welche Agms in einen Diskurs tberhaupt
eingehen**’. Dies geschieht tber Diskursregeln. Sie selektienger an dem Diskurs
teilnimmt. Ein weiterer Filter ist die Diskurspragy Sie beinhaltet die Regeln, nach denen
singulare Texte Teil des Diskurses werden. BeFatscault hat diese Regeln als Aufgabe der
Akteure formuliert. Sie beinhalten ,>Kontrolle< aéxterne AusschlieBung vom Diskurs,

>Selektion< als interne Prozedur der DiskurskolgrobOrganisation< als Bedingung des

142ygl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 147.
143 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 157.
144v/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 158.
145 Spitzmuller/Warnke (2011), S. 158.
146 Spitzmuller/Warnke (2011), S. 173.
147 Spitzmiller/Warnke (2011), S. 173.
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Diskurseinsatzes und >Kanalisierung< als FormenHdieninierung der Diskursrealitd®.
Der Pfeil bei den Diskursregeln ist gestrichelt, pader Text nur potenziell Teil an einem
Diskurs hat**®. Allerdings préagt der Diskurs jeden Text durch dakteur bzw. die

Akteure!®°
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(Abbildung 2: Ebene der Akteure nach DIMEAN. Spitdtar/Warnke (2011), S. 201)

Die Ebene der Akteure beinhalt drei verschiederexgdnrdnete Kategorien: die Medialitat,
die Diskurspositionen und die Interaktionsrollere &ienen als Filter zwischen dem Diskurs
und dem einzelnen Tekt! Unter dem Aspekt der Medialitat befinden sich Kiegorien
Medium, Kommunikationsformen und -bereiche sowietimeister. Die Diskurspositionen
beinhalten die sozialen Positionen der AktedfeAnalysekategorien bilden hierbei soziale
Stratifizierung/Macht, Diskursgemeinschatften, idgyl  brokers, voice und
Vertikalitatsstatus. Die dritte Ebene der Akteudi Interaktionsrollen, behandelt den Autor

und die antizipierten Adressaten.

3.2.3.3. Transtextuelle Ebene
Ein einzelner Text stellt ein Diskursfragment daso einen Teiltext des Diskurses. Einzelne

Texte bilden den Rahmen einer textlinguistischentetduchung. Eine Diskursanalyse
hingegen beruht auf mehreren Texten, da ein singul@ext nicht reprasentativ fir den
Diskurs stehen kann. Eine transtextuelle Analysehadtet daher die Untersuchung mehrerer
Texte™® Spitzmiiller und Warnke empfehlen fiir eine disknglistische Untersuchung

mehrere Texte von mehreren Akteuren, ,und zwar eVielzahl, die strukturelle

148 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 174.
149 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 174.
10v/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 174.
151y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 174.
152y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 177.

133v/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 187.
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Ubereinstimmungen und Handlungsbeziige aufwefstDie transtextuelle Ebene behandelt
die diskursorientierte Analyse. Hier erfolgt eirexttibergreifende Betrachtung der in der
intratextuellen Ebene untersuchten Teiltexte. Dentet$uchungsgegenstand bildet die
,Struktur der Sprache und ihrer FunktionER* Dies entspricht einem Blick Uber den
Tellerrand bzw. tiber die Grenzen des einzelnenebeliinaud®® Wenn man nach Foucault
die Einheit eines Textes ,hinterfragt, verliert giee Evidenz; sie zeigt sich nicht selbst an,
sie wird erst ausgehend von einem komplexen Fefd Riskurses konstruier’. Durch
transtextuelle Analysekategorien konnen ,die Beztwg® singularen Texten und ihre
Kontextualisierung durch Akteur€® untersucht und beschrieben werden. Mégliche
Analysekategorien je nach Fragestellung der Untdisog sind Intertextualitat, Schemata,
diskurssemantische Grundfiguren, Topoi, Sozialsyikpoindexikalische Ordnungen,
Historizitat, Ideologien/Mentalitaten und allgemeingesellschaftliche und politische
Debatten.

[...]

Id :’:J.I"c?gr'-:*l 1, Ganvernemeniatitds, Memaliviren

T textuell Diskouirs- Histarizitit
pos SIS orientierte Ineecibalische Ovdrsegen, Sozialypmbolik
Ebene Analvse rgen, Sozialy

Diskstrssemartische (fr:.r.lerfﬁgrr.lwa

Frames, Topoi

Tngertesiualitit

(Abbildung 3: Transtextuelle Ebene nach DIMEAN.t3pilller/Warnke (2011), S. 201)

154 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 188.
155 Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 187.
16 v/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 187.
57 Foucault (1969b), S. 36.
138 gpitzmiiller/Warnke (2011), S. 188.
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4. Korpus & Methode

Die Aktuelle Stunde ist eine parlamentarische Debalie die Mdglichkeit bietet, Uber
aktuelle politische Themen von allgemeinem Intezems sprechetr® Dabei gelten folgende
Regeln: die Dauer ist auf eine Stunde begrenztReigezeit eines Abgeordneten darf nicht
langer als funf Minuten betragen und es dirfen édinklarungen oder Reden vorgelesen
werden*®® Das Ziel der Aktuellen Stunde ist die Darlegungr denterschiedlichen
Auffassungen der Regierung und der Opposition mareibestimmten politischen Therfa.
Dadurch bietet sie sich in besonderem Malie fiir Zd@setzung dieser Arbeit an. Die
Aktuelle Stunde dient vor allem der politischen Meigsbildung in der Offentlichkeit. ,Denn
es gibt keine Beschliusse, es werden nicht fertigeuhgen vorgetragen und verteidigt,
so(sic)dern es werden, ohne zu einem verbindli®emuss kommen zu missen, Elemente
einer politischen Meinungsbildung in aller Offeatlkeit diskutiert*®®> Die Gegenstande der
Aktuellen Stunden setzen sich aus aktuellen Thedesnin- und Auslands zusammen. Aber

463 \verden thematisiert. ,Teils

auch ,brisante Entscheidungen und politische Aufigen
werden sie zum Anlass genommen, eine politische b&leartung oder jedenfalls
Akzentuierung vorzunehmen, oft aber auch nur, umdig eigene Beurteilung bekannter
Probleme erneut Aufmerksamkeit zu findéff*“Die Opposition nutzt die Méglichkeit der

Aktuellen Stunde haufig, um die Glaubwiirdigkeit Begierung anzuzweifefft®

Den Untersuchungsgegenstand der Arbeit bilden mgesamt dreizehn Redebeitrage der
Aktuellen Stunde im Deutschen Bundestag vom 090112 Die einzelnen Reden sind
Teiltexte aus dem Diskurs zum Betreuungsgeld ueltestnach Jager Diskursfragmente dar.
Sie stehen in schrifticher Form auf der Homepagss deutschen Bundestages im
Plenarprotokoll vom 09.11.2011 zur Verfigui§Das Plenarprotokoll beinhaltet neben den
einzelnen Redebeitrdgen auch Zwischenrufe von andeolitikern, die jeweils in Klammern

gesetzt sind. Diese werden in der Analyse nichiiddesichtigt. Die Aktuelle Stunde fand auf

139y/gl. Lichtenberg, Peter (1983): Die Aktuelle Sterich Deutschen Bundestag. Ein Beitrag zur poligsch
Bildung und zum parlamentarischen Selbstverstangiieitrage zum Parlamentsrecht 6), Berlin, S. 83.
180y/gl. Lichtenberg (1983), S. 69.
81yv/qgl. Lichtenberg (1983), S. 77.
182 ichtenberg (1983), S. 70.
163 |smayr (2000), S. 349.
164 |smayr (2000), S. 349.
15vgl. Ismayr (2000), S. 349.
166 Aktuelle Stunde. Nein zum Betreuungsgeld — Familiend Bildungspolitik zukunftsfahig gestalten, in:
Deutscher Bundestag. Stenografischer Bericht. $88ung. Berlin, Mittwoch, den 9. November 2011.
Plenarprotokoll 17/138, S. 16415B-16434D.
Abrufbar im pdf-Format auf der Homepage des DegsdBundestages:
http://dipbt.bundestag.de/extrakt/ba/WP17/399/3994@ (letzter Zugriff: 25.02.2014).
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Antrag der SPD unter dem Titlein zum Betreuungsgeld — Familien- und Bildungskol
zukunftsfahig gestalterm Deutschen Bundestag statt. Den Anlass der AlktueStunde
bildete der Koalitionsgipfel der CDU/CSU und FDPr dieei Tage zuvor, am 06.11.2011,
stattfand. An diesem Tag einigten sich die Koalisjpartner auf die Einfihrung des
Betreuungsgeldes. Der Koalitionsgipfel stellt eiskdrsives Ereignis dar, da er die endgiltige
Entscheidung fur das Betreuungsgeld markierte. @slevrechtskraftig festgelegt, dass es ab
dem 01.08.2013 an den berechtigten Personenkregezahlt wird. Die dreizehn Redner der
untersuchten Aktuellen Stunde setzen sich zusanamesechs Vertretern der Opposition, die
als Betreuungsgeldgegner auftreten, und aus sidfmtretern der Koalition, die das
Betreuungsgeld beflrworten. Die Redebeitrdge wuidefolgender Reihenfolge geédul3ert:
Dr. Frank-Walter Steinmeier (SPD), Dorothee Bar (ZOSU), Ralph Lenkert (Die Linke),
Miriam Grul3 (FDP), Ekin Deligdz (Bundnis 90/Die @Ggn), Bundesministerin flr Familie,
Senioren, Frauen und Jugend Dr. Kristina Schro@®U/CSU), Dagmar Ziegler (SPD),
Sibylle Laurischk (FDP), Caren Marks (SPD), Alexandobrindt (CDU/CSU), Marianne
Schieder (SPD), Daniela Ludwig (CDU/CSU), Dr. P&tauber (CDU/CSU). Die Leitung der
Sitzung erfolgte durch Bundestagsvizeprasident Ed@swald. Die Redner werden in der
folgenden Untersuchung gemaf dem Abkurzungsvenzsichit inren jeweiligen Nachnamen
genannt. Wortliche Zitate aus dem Korpus werdeiKunsivschrift gesetzt. Auffallend ist,
dass in der Aktuellen Stunde dreizehn Politikerespen und nicht, wie in den anderen
Aktuellen Stunden zum Betreuungsgeld, lediglich Evi&edner. Auch fallt hinsichtlich der
Reihenfolge der Redner auf, dass sich nicht imneefeRuind Gegenrede abwechseln, sondern
dass die letzten Redner, Ludwig und Tauber, der [CI3W angehérett’ Der Grund hierfiir

konnte nicht ermittelt werden.

Die Analyse des Korpus erfolgt anhand des DIMEANedits von Spitzmuller und Warnke.
Wie bereits erlautert, bietet DIMEAN Analysekategar an, welche individuell je nach
Fragestellung ausgewahlt werden konnen. Im Folgenderden die Kategorien vorgestellt,
die in der Analyse dieser Arbeit verwendet werdgmenso erfolgt eine Begriindung, weshalb
sie fur die Untersuchung ausgewahlt werden. DenadAgfder Untersuchung bilden die
Akteure des Diskurses. Allerdings wird von der ¢ibdin Reihenfolge von DIMEAN
abgewichen, da die Akteure des Diskurses im Voitielklannt sind. Ebenso kann anhand der

Rekonstruktion des Diskurs88 entnommen werden, dass sich die Koalitionsparteien

187 Siehe im Vergleich die anderen Aktuellen StundemEinfiihrung des Betreuungsgeldes, abrufbar auf de
Homepage des gemeinnutzigen VerdélifenesParlamen
http://offenesparlament.de/ablauf?g=betreuungsgddelle+stunde (letzter Zugriff: 05.03.2014).
188 Sjehe hierzu Kapitel 1.3. dieser Arbeit iiber déskDrs zur Einfiihrung des Betreuungsgeldes.
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bestehend aus CDU/CSU und FDP, und die Oppositetespn, bestehend aus SPD, Bundnis
90/Die Griunen und die Linke, zu Diskursgemeins@maftusammengeschlossen haben, um
ihre jeweiligen Interessen zu vertreten. Die Untelnsing des Korpus erfolgt getrennt nach
den Diskursgemeinschaften, um die Ergebnisse maitéier in Beziehung setzen und
vergleichen zu kénnen. Von daher ist es unerldssiarab zu klaren, wie sich die beiden
Akteursgruppen zusammensetzen und welche Ziekesielgen. Nach der Untersuchung der

Ebene der Akteure erfolgt die Analyse der intrateien und transtextuellen Ebene.

4.1. Die Ebene der Akteure

4.1.1. Diskursgemeinschaften

Wer spricht? Wer in der Menge aller sprechendeiviltaen verfigt begriindet tGiber diese Art
von Sprache? Wer ist ihr Inhaber? Wer erhalt vosdéine Einzigartigkeit, sein Prestige, und
umgekehrt: Von wem erhalt sie wenn nicht ihre Géeaso wenigstens ihren
Wahrheitsanspruch®?

Die Fragen Foucaults nach der Identitdt der Diskdesire und deren Legitimitat bzw.
Autoritat im Diskurs werden in der Analysekategadier Akteure behandelt. Aufgrund der
Fragestellung dieser Arbeit interessieren hierbsbésondere die Diskurspositionen. Eine
gro3e Rolle spielt vor allem wie Frage, wie eigévieinungen im Diskurs durchgesetzt
werden. Die Nutzung von Pluralitéaten, welche siolDiskurs bilden, ist hierfur hilfreich. Die
sogenannten Diskursgemeinschaften entstehen duméntithtszuschreibungen, die
soziolinguistisch erklarbar sirfd? Jan Blommaert beschreibt Identitat als das, wednwas du
bist. Identitat ist hierbei keine statische Gragtmdern abhangig von Kontext, Anlass und des
Gegenstandsbereiches indem man sich aufffalie soziolinguistische Definition fasst
Identitat nicht als feste GroRRe auf, welche Indieid oder Gruppen kategorisiert, sondern als
,particular forms of semiotic potential, organiseda repertoiré®’% Identitat ist eine Form
sozialer Praxis. Eine haufige Auspréagung von Id&sworstellungen erfolgt durch die
Gegenuberstellung des Anderen. Dabei kénnen altbamdenen Zeichensysteme benutzt
werden, um Identitdten zu konstruieréh.Die Bildung von gemeinsamen Identitdten in
Diskursgemeinschaften wird genutzt, um DominanDiskurs zu erlangen. Durch Pluralitat

werden Positionen untermauert und gestitzt: ,Eingkidsgemeinschaft mit einheitlicher

19 Foucault (1969b), S. 75.
70v/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 181.
71y/gl. Blommaert (2005), S. 203.
172 Blommaert (2005), S. 207.
13y/gl. Blommaert (2005), S. 208.
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Stimme und gemeinsamen Zieléfi* bilden nach Spitzmiller und Warnke
Vermarktungsstrategien der jeweiligen Positioneniskysgemeinschaften sind keine
homogene Einheit, sondern sie sind dynamisch umdetd. Je nach Kontext kbnnen die
Akteure unterschiedlichen Diskursgemeinschaftenebdgen. Neben diskursiven Praktiken
der einzelnen Akteure missen ebenfalls die Sealiost-Fremdzuschreibungen untersucht und
verglichen werden, denn es handelt sich darum,

wie verschiedene Gruppen im Diskurs referenzientdese, mit welchen Ausdriicken sie in

welchen Verbindungen gesehen werden [...]; mit seicBenennungen sind stets auch

Perspektiven auf Eigenschaften verbunden, die etlsilges Wissen wiederum Bedeutung im
Diskurs hervorbringeh>

4.1.2. ldeology brokers

Im diskurstheoretischen Teil dieser Arbeit wurdeelis darauf eingegangen, dass die
Beziehung zwischen Akteuren, Macht und Wissen fiudault eine wesentliche Rolle spielt.
In seiner Inauguralvorlesung im Jahr 1970 themetisier die ,Formen der Ausschlie3ung,
der Einschrankung, der Aneignunidvon und durch Diskurse. Die Diskursakteure nehmen
hierbei eine zentrale Stellung ein. Blommaert hatideology brokers ein soziolinguistisches
Konzept erarbeitet, mit dessen Hilfe die Erlangwan Dominanz bzw. Autoritat in
Diskursen, und somit das Durchsetzen der eigenaenuvig und die Einschréankung anderer
Meinungen, aufgedeckt werden kann. Nach Blommaed Bebatten diskursive Ereignisse,
da sie Diskurse und Metadiskurse produzieren ,aeg tesult in a battery of texts that can be
borrowed, quoted, echoed, vulgarized ¥tc’Debatten sind dynamische Gebilde, die sich
immer wieder neu formieren kénnen, da sie die Egkaft haben Texte zu formatieren und
transformatieren:

In sum, they are moments of textual formation aaddformation, in which minority views
can be transformed into majority views and vicesaein which group-specific discourses can
be incorporated into a master text, in which aetgrof discursive means are mobilized and
deployed (styles, genres, arguments, claims tooatit)y and in which sociopolitical alliances
are shaped or altered in discoutde.

Debatten bringen, direkt oder indirekt, Formen Wonflikt und Ungleichheit zwischen
Gruppen und Sprechern hervor. Diese aul3ern sictiBdschrankungen beziglich der

Verwendung von Sprache und inhaltlicher Bezeicheadl§ Nach Blommaert sind Debatten

174 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 181.
175 gpitzmuller/Warnke (2011), S. 181f.
8 Foucault (1970), S. 41.
Y7 Blommaert Jan (1999): The debate is open, in: @eig): Language Ideological Debates, Berlin/Newrky,
S. 10.
18 Blommaert (1999), S. 10.
79yv/gl. Blommaert (1999), S. 2.
29



historische Episoden von Textualisierungen, in dem@&mpfe zwischen verschiedenen
Texten und Metatexten stattfinden. Diese Kampfeeheder Erlangung von Autoritat zum
Zweck der Festlegung von metadiskursiven Perspakiauf Texte und diskursive Praktiken.
Blommaert bezeichnet dies afsetadiskursive enttextualizatiofein Text wird in einen
bestimmten metadiskursiven Kontext eingesetzt, umn lievorzugte Lesart der Texte
festzulegen. Diese strategische Praktik bezweaktAdizeptanz von Metadiskursen in der
Offentlichkeit'®® Ideology brokers kampfen um die Autoritat der Extialisierungen:

The struggle for authoritative entextualizationahwes ideology brokers: categories of actors

who, for reasons we set out to investigate, camctauthority in the field of debate [...]. The

struggle develops usually oveefinitionsof social realities: various representations alitg

which are pitted against each other —discursivelth the aim of gaining authority for one
particular representatidft:

Das Konzept ideology brokers erfasst demnach disitiBoen der Diskursakteut&
Blommaert versteht darunter Akteure, die den Dislateuern bzw. dominieren und dadurch
Autoritat fur sich im Diskurs behauptéf Autoritat kann durch unterschiedliche Faktoren
erlangt werden, wie zum Beispiel durch soziale fRosn oder fachlichem Wissen. Ein
ideology broker starkt seine Position im Diskurgjem er sie weiter ausbaut und dadurch
andere Diskurspositionen schwacht. Die Autoritafolgt demnach allein durch die
Positionierung im Diskurs und nicht durch soziakg€benheiten. Sprachlich &ulRert sich dies
durch Verweise auf Autoritaten, die dazu dienen @lgene Meinung zu untermauern und
starker zu positionierelf? Autoritaten kénnen Experten sein, die besondetsdeth Thema
vertraut sind. Es kénnen auch Studien sein, dierziverden oder Verbande, Institutionen
und Gesetzestexte, die dazu beitragen, die eig€hesen zu belegen. Die Berufung auf
solche Experten oder Autoritaten dient nicht nuzuddie eigene Meinung zu untermauern,
sondern auch um die anderen Meinungen zu diffamiemed zu schwéchen. Zum
Identifizieren solcher dominanten Positionen imKdis schlagen Spitzmiller und Warnke
folgende Untersuchungsgegenstande vor:

metapragmatische AuRerungen wie Autoritatenverwelsagonung eigener Expertise oder

sprachliche Bewertungsstrategien [...] ebenso [...]liitp Positionierungsstrategien, etwa

ein wiederholtes Sich-Einbringen von Akteuren [.n]den Diskurs und alle Arten von [...]
Kontroll(versuch)en der Zugangsméglichkeiten zurskdis durch >ideology broker$2

180ygl. Blommaert (1999), S. 9.
181 Blommaert (1999), S. 9.
182y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 179.
183y/gl. Blommaert (1999), S. 9.
184\/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 179f.
185 Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 180.
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Ebenfalls weisen sie darauf hin, dass Diskursgesobaften auch ideology brokers sein
konnen. Sie unterscheiden die Kategorien Diskurggesnhaften und ideology brokers ,in
funktionaler Hinsicht: Diskursgemeinschaften kona&nideology brokers fungiere. Die
Untersuchung der Redebeitrage der Aktuellen Stuvictedaher nach Betreuungsgeldgegner
und -beflrwortern getrennt, um die Strategien dekilrspositionierung deutlicher darstellen
zu konnen. Fur die Analyse von ideology brokers iiskurs zur Einflhrung des
Betreuungsgeldes werden die folgenden Kategoriem \&pitzmiller und Warnke
herangezogen: Verweise auf Autoritaten, Betonungedgenen Expertise und sprachliche

Bewertungsstrategien.

4.2. Intratextuelle Ebene

4.2.1. Wortorientierte Analyse
Im Kapitel Gber Sprache und Politik wurde bereitradif eingegangen, dass wertendes
Sprechen ein Mittel der politischen Kommunikatieh, um Akzeptanz und Zustimmung zu
erreichen. Eine grof3e Rolle hierbei nehmen Schlagw@in. Diese dienen im besonderen
Mal3e der Analyse politischer Sprache, da
sie Uber einen bestimmten Zeitraum hinweg in ofiigmer politischer Kommunikation haufig
auftreten, mit ihnen oft ein ganzes politischesgPatm kondensiert erfasst und gleichzeitig

die positive oder negative Einstellung gegeniben dbezeichneten Programm transportiert
wird*®’,

Schlagworter reduzieren die Wirklichkeit und ladg® emotional auf. Sie sind abhéngig von
ihrer politischen Aktualitat, da sie erst dadurch welchen werdeff® Schlagwérter

benennen, interpretieren und bewerten komplexe \@dahlte und weisen eine appellative
Funktion in Bezug auf gesellschaftliche Themen '&Ufim politischen Sprachgebrauch
zeichnen sich Schlagwdrter dadurch aus, dass rsiéffentlichen Auseinandersetzungen
haufig, oft inflatorisch, verwendet werdéf*und dass ,sie in komprimierter Form politische
Einstellungen ausdriicken oder provoziefh“Sie haben die Funktion, das Denken und
Verhalten zu steuern und gelten daher als ,Haupéwafder politischen

Auseinandersetzun§®®. Schlagwoérter lassen sich nach ihrem gruppeniaterGebrauch

186 gpitzmiiller/Warnke (2011), S. 182.
187 Schréter (2009), S. 20.
188 ygl. Girnth (2002), S. 52f.
189vgl. BuRmann, Hadumod (2002): Lexikon der Sprassenschaft. Dritte, aktualisierte und erweiterte
Auflage, Stuttgart, S. 584.
10 Klein, Josef (1989): Wortschatz, Wortkampf, Wad#s in der Politik, in: ders. (Hg.): PolitischerBantik.
Bedeutungsanalytische und sprachkritische Beitr@igg@olitischen Sprachverwendung, Opladen, S. 11.
1 Klein (1989), S. 11.
192Klein (1989), S. 11.
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gliedern. Hochwertworter sind positiv konnotiertduwverden fur die Aufwertung der eigenen
Gruppe verwendet. Durch Stigmaworteird der politische Gegner abgewertet. Dadurch,
dass sie entweder auf das eigene oder das frerad®gische System referieren, werden sie
auch als Eigengruppen- und Fremdgruppenrefererizezeichnet®® Hochwert- und
Stigmawdrter werden innerhalb von Argumentationerwendet um Akzeptanz zu schaffen,
.kontroverse Standpunkte zu verschleiern oder henleben, um sich des Wortes der
Gegenpartei zu beméachtigen oder das der Gegenpamiwerten®”. Hochwertworter
erfillen eine doppelte Funktion: Durch sie kanneeimplizite Argumentation sowie eine
wertende Stellungnahme erfolgen. Sprechergruppezifsgieren die Bedeutungen von
Hochwertwortern nach ihren eigenen Vorstellungergass sie je nach Kontext und Sprecher
unterschiedliche Bedeutungen haben konfeiConstanze SpieR hat anhand lexikalischer
Mittel argumentationsstrategische Bewertungen undnst&llungsbekundungen im
Bioethikdiskurs untersucht und dabei festgestatiss

die Bezugnahme auf allgemein anerkannte hohe Wnteh Hochwertwoérter und deren

jeweilige verwendungskontextuell bedingte semah&s8pezifizierung zur Profilierung der

Eigenposition [...] eine typische Strategie des Spgabrauchs in 6ffentlich-politischen
Diskursen®

darstellt. Da der Untersuchungsgegenstand dieseeitAdie Argumentation in politischen
Diskursen ist und der Gebrauch von Schlagworteishesondere von Hochwertwdrtern, eine
zentrale Rolle in der politischen Argumentation nemmt, wird deren Verwendung
untersucht. Hierbei soll Gberprift werden, in welthKontext, mit welcher Bedeutung, wie
oft, von wem und mit welcher Funktion und Werturghl&gworter verwendet werden. Daher
werden Verwendungskontext und -haufigkeit sowie ddmfeld des Wortes, die

Kollokationen, in die Analyse aufgenommen.

Wie bereits herausgearbeitet, werden innerhalbtigpdiier Auseinandersetzungen héaufig
Lexeme durch verschiedene Sprachgruppen mit uhiedichen Bedeutungen versehen.
Durch das Phanomen der Bedeutungskonkurrenz lassierBeflurworter und Gegner einer
Sache in Diskursen leicht identifizieréfi. Als Beispiel hierfur dient der Begriff

Betreuungsgeldder von seinen GegneHerdpramiebzw. Fernhaltepramiegenannt wird. In

193 vgl. Girnth (2002), S. 54.
194 gpieR, Constanze (2006): Zwischen Hochwert urgh®ti Zum strategischen Potenzial lexikalischeré¥itt
im Bioethikdiskurs, in: Girnth, Heiko/Spiel3, Consta (Hgg.): Strategien politischer Kommunikation.
Pragmatische Analysen (=Philologische Studien undll@n 200), Berlin, S. 33.
195 v/gl. SpieR (2006), S. 34.
1% gpieR (2006), S. 41.
197y/gl. Schroter (2009), S. 32f.
198 y/gl. Schroter (2009), S. 26.
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diesem Fall werden fir die gleiche Sache unterdibfee Lexeme verwendet. Der
Unterschied liegt in der Bewertung der Sache. DiegrBfe Herdpramie bzw.
Fernhaltepramiewerten die Sache, das Betreuungsgeld, ab und dahdr Stigmaworter.
Ebenso kann ein Lexem mit unterschiedlichen Bedm&n durch verschiedene
gesellschaftliche Gruppen aufgeladen werden, diskrg#ive Bedeutung ist demnach
unterschiedlich. Deontische Bedeutungen, wie pasiider negative Wertungen, kénnen sich
ebenfalls darin wiederspiegelff. Das Phanomen der Bedeutungskonkurrenz hat Ekkehard
Felder in dem pragmatischen Konzept der semantisdkémpfe umgesetZf® Felder
definiert den semantischen Kampf im Allgemeinen \&sgsuch, ,in einer Wissensdoméne
bestimmte sprachliche Formen als Ausdruck spehidisc interessensgeleiteter und
handlungsleitender Denkmuster durchzusetZenBegriffe spielen hierbei eine groRe Rolle,
denn ,Herrschaft und Macht werden auch tiber Sekantgeiib®’. Die Durchsetzung der
jeweiligen Interessen kann durch verschiedene Mbkéiten erfolgen. Mittels
Bezeichnungs- und Benennungstechniken kénnen diliclvVerwendung unterschiedlicher
Ausdriicke unterschiedliche Aspekte hervorgehobendeve® Der semantische Kampf
erfolgt um die Dominanz und das Durchsetzen vorriBeg.?®* Besonders in der Sprache der
Politik werden solche Kampfe um Worter ausgetradgroiitiker kritisieren den Umgang mit
bestimmten Wortern, wollen symboltrachtige Waortér $ich und ihre Partei beanspruchen
und gleichzeitig deren Umgang anderen Parteienrhinten®®® Girnth hat anhand von
Analysen Uber politische Reden festgestellt, dddacht in der Politik vornehmlich auch
darin [besteht], die Semantik von Wortern parteadgeh festzulegen, um die
Deutungshoheit und zugleich auch die Verwendungsihéber diese Wérter zu erlangéh
Nach ihm kann der semantische Kampf um Worter mei derschiedenen Moglichkeiten
stattfinden: mit der denotativen Lesarten-Konkuzretler evaluativen Lesarten-Konkurrenz
und der Nominationskonkurrenz. Die denotative LiesaKonkurrenz hat in der Politik eine
gro3e Bedeutung. Es handelt sich hierbei um diéeispezifische Besetzung von positiv
konnotierten Symbolwdrtern, wie beispielsweise Begriffe Freiheit und Solidaritat Die
evaluative Lesarten-Konkurrenz beinhaltet das Bmmeund Umwerten von Begriffen:

Positiv besetzte Begriffe der Gegner werden umgetieind negativ konnotiert. Mit der

199vgl. Schréter (2009), S. 27.
200y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 180.
21 Felder (2006), S. 14.
202 Felder (2006), S. 13.
23y/gl. Felder (2006), S. 17.
24y/gl. Felder (2006), S. 17.
25ygl. Girnth (2002), S. 62.
2% Girnth (2002), S. 63.
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Nominationskonkurrenz kdnnen haufig Beflrworter uikgner eines Sachverhaltes
identifiziert werderf®” ,Verschiedene Gruppierungen kénnen sich einersaitit
verschiedenen Lexemen auf ein und dieselbe Saahnehiea, wobei durch die verschiedenen
Benennungen unterschiedliche Bewertungen dess&haenverhalts transportiert werdéi
Solche Bewertungen sind Teil der Argumentation, dlach sie Polarisierungen und
Abgrenzungen, aber auch Profilierung und Legitioratiler eigenen Position erfolgen. Aus
diesem Grund ist das Phanomen des semantischenfé&aiigil der Untersuchung.

4.2.2. Thematische Propositionsanalyse

Die Untersuchung von Propositionen ist geeignet Awfdecken von Diskurspositionen und
zum Belegen von syntaktischen Musterbildung@nin der Linguistik sind Propositionen
,sprachliche Formen der Aussage* Jeder Sprecher verweist bzw. nimmt in einer
sprachlichen Aussage Bezug auf etwas oder jemaridieeh John R. Searle bildet dieser
Bezug die Referenz. Der Inhalt der Aussage, alspedme Uber das der Sprecher spricht, ist
die Pradikation. Nach Searle bilden die Referend whe Pradikation den Vollzug
propositionaler Akté' Jede Proposition bildet demnach einen SachvegmltZu jedem
Sachverhalt gehort ein Gegenstand oder ein Argun&athverhalt und Gegenstand bzw.
Argument stehen in einer bestimmten Beziehung zneier’*? Peter von Polenz formuliert
dies fiir die Satzsemantik wie folgt: ,Uber ein odeehrere’ Argumente x, y, z wird ein
‘Pradikat(or) P ausgesagt; v, X, z sind d&rgumentstellenvon P, das zusammen mit ihnen
die 'Pradikation/'Aussagé P(x,y,z) bildet?*®. Von Polenz verweist hierbei auf den
Searl’schen Begriff ddReferenzzw. Referenzobjekt/-stellevelchen er anstatt des Begriffes
Argumentstellenverwendet. Der propositionale Gehalt bzw. der Agsgehalt eines
Satzinhaltes wird durch die Pradikation bzw. Aussagebildet, die wiederum aus
Pradikat/Aussagekern und Referenz/Bezug bestéNicht nur zur Beschreibung von Satzen,
sondern auch zur Erfassung komplexer Texte isAdayse von Propositionen hilfreich. Die
semantische Textstruktur kann durch die Beziehuny Werkntpfungen der Argumente in

unterschiedlichen Propositionen sowie die Beziebangwischen den Propositionen

27ygl. Girnth (2002), S. 63.
28 gchroter (2009), S. 26.
209y/gl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 147.
20 gpitzmiller/Warnke (2011), S. 146.
Zlygl. Searle (1969), S. 39f.
Z2y/gl. Heinemann, Margot/Heinemann, Wolfgang (20@@undlagen der Textlinguistik. Interaktion — Text
Diskurs (=Reihe Germanistische Linguistik 230), ihdgen, S. 75.
#3yon Polenz, Peter (2008): Deutsche Satzsemantilndbegriffe des Zwischen-den-Zeilen-Lesens, 3.,
unverénderte Auflage, Berlin, S. 101.
Z4ygl. von Polenz (2008), Fig. 11. auf S. 93.
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erschlossen werden. Hierfir missen sich die Elesnetdr einzelnen Propositionen
aufeinander beziehen, um den Bedeutungszusammenbgtennen zu konnen. Der
Bedeutungszusammenhang zwischen den Propositi@ssh sich durch den unmittelbaren
Inhalt ermitteln, aber auch durch sprachliche Mitt®ies konnen zum Beispiel
Kausalbeziehungen sein, die sich durch Konjunktiomie weil und da auRerrf*> Spitzmdiller

und Warnke weisen darauf hin, dass Propositionés sprachliche Formen der Aussage

216 und nicht lediglich einzelne Satze, die ihrer Meig nach ein ungenaues

fungieren
Ergebnis darstellen. Daher bilden insbesondere agess den Untersuchungsgegenstand der
Diskurslinguistik. Die Analyse von Aussagen bzwn®atzinhalten erfolgt demnach anhand
der propositionalen Akte nach Searle, der Referend der Pradikatiofi-” Mittels der
thematischen Propositionsanalyse werden die veadehen Themen, die in den Texten des
Korpus von den Akteuren angesprochen werden, hgeélisrt. Die Analyse erfolgt getrennt
nach den Diskursgemeinschaften, damit die Ergebnigbersichtlich bleiben. Die
Untersuchung von madglichen Unterthemen des Diskursaur Einfihrung des
Betreuungsgeldes kann dabei helfen, die Argumelreflir oder gegen das Betreuungsgeld
hervorgebracht werden, zu strukturieren und Aufsshiiber die Argumentation zu erlangen.
Hierfur ist die Frage von Bedeutung, durch welclermen oder Verweise auf Themen die
Argumentation stattfindet: Wird nur (ber die eidehe Sache, das Betreuungsgeld,
argumentiert oder werden zusatzlich andere Themetaterstitzung der eigenen Meinung

hinzugezogen?

4.2.3. Isotopie- & Oppositionslinien

Fur die Untersuchung von Argumentationen eigneh sisbesondere Oppositionen, da sie
,gerade bei gesellschaftlich umstrittenen Sachuerhaargumentativ genutZt® werden.
Oppositionslinien sind semantische Bezugnahmemnjutieh Entgegensetzungen entstehen. In
Anlehnung an die strukturale Semantik von Algirdaien Greimas Mitte der 1960er Jahre
wird in diesem Zusammenhang auch von Isotopieligesprochen. Isotopielinien befinden
sich héaufig in Oppositionslinien und sind besondarsDiskursen, die gesellschaftlich
umstritten sind, vertreter!? Durch den Terminudsotopie wird die Wiederholung eines

semantischen Merkmals erfasst, wie die “Wiederkedm Wortern desselben Bedeutungs-

25y/gl. Heinemann/Heinemann (2002), S. 76.
28 gpitzmiiller/Warnke (2011), S. 146.
Z7ygl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 146.
28 gpitzmiiller/Warnke (2011), S. 163.
#9ygl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 164.
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bzw. Erfahrungsbereichs in einem Text, zFBeber, Arzt, Spritze, Krankenh&d®. Nach
Greimas ist Sprache kein Zeichensystem, sonderm ,erband von Bedeutungs-
strukturen®?’. Er pragte den BegrifSem mit welchem er das kleinste Bedeutungselement
von sprachlichen Ausdriicken bezeichfféSeme dienen demnach der Charakterisierung von
Lexemer??® Der Vergleich zweier Term-Objekte, wie zum Beisgi®R undklein zeigt, dass
die Relation zwischen den beiden doppelter Natur S besteht aus Konjunktion und
Diskonjunktion. Wahrend unter der Konjunktion dier@einsamkeit von Term-Objekten, in
diesem Fall die MaRReinheit, gefasst wird, stehtgkonjunktion fir die Verschiedenheit, in
diesem Fall der gegensatzliche Charakter der beifiemini?** Dieser antonymische
Relationsaspekt der Disjunktitfiund Konjunktion zwischen den Semen derselben Kaieg
bezeichnet Greimas als elementare BedeutungsstfdktDa die Term-Objekte ,fiir sich
allein keine Bedeutung aufweisen, muf3 man in der dia elementaren signifikanten
Einheiten auf der Ebene der Strukturen und nichiEiemente suchef’. Die Beschreibung
der elementaren Struktur erfolgt auf zwei Ebenerfi:deer semantischen Achse und auf der
Sem-Artikulation??® Der gemeinsame Nenner bildet die semantische Adkmegenannten
Beispiel der OppositiorgroR und klein ist dies die MaReinheit® Die Sem-Artikulation
erfolgt durch die Beschreibung von Semen. Zum Belisfharakterisiert das SeReminitat
das Term-ObjekiMadchenund das SenMaskulinitat das Term-Objektlunge Die Sem-
Artikulation zeichnet sich in diesem Beispiel durdle Sem-Kategori€&seschlechtaus®°
Greimas verfolgte das Ziel, semantische Textstrektudurch lexikalische Indikatoren
aufzudecken. Die lexikalischen Indikatoren sindtipesite Lexeme innerhalb eines Textes,
die miteinander vernetzt sind und Isotopien bildfénGreimas nannte si&lasseme ein
Begriff, den er von Bernard Pottier ibernommen “ffatklasseme sind kontextuelle

Merkmale®®® die semantische Merkmale in Klassen einordnet. Reispiel werden der

220ByRmann (2002), S. 322.
2l Greimas, A. J. (1966): Strukturale Semantik. Mdtiogische Untersuchungen. Autorisierte Ubersetausy
dem Franzdsischen von Jens lhwe (= Wissenschaft&hé/issenschaft und Philosophie 4), Braunschweig
1971, S. 15.
222y/gl. Greimas (1966), S. 17.
23 ygl. Greimas (1966), S. 29.
224ygl. Greimas (1966), S. 14f.
2% Greimas verwendet hier den Begfifisjunktionanstelle des BegriffeBiskonjunktion Aufgrund des
Kontextes muss davon ausgegangen werden, dassgrddaselbe Phanomen meint.
226\/gl. Greimas (1966), S. 15 und 23.
227 Greimas (1966), S. 15.
228\/gl. Greimas (1966), S. 17.
22 y/gl. Greimas (1966), S. 15.
20ygl. Greimas (1966), S. 17.
#1ygl. Heinemann/Heinemann (2002), S. 72.
232ygl. Greimas (1966), S. 45.
23 ygl. Greimas (1966), S. 42f.
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Hund die Katzeund derVogeldurch das Seniier charakterisiert, das fur die ganze Klasse
gemeinsam ist* Durch die Einordnung von Semen zu Klassemen éntstre semantische
Verbindung, die Isotopie. Isotopien treten auf, wein einem Text ein oder mehrere
Klasseme auftreteff> Demzufolge bilden die Lexentéund, Katzeund Vogeleine Isotopie,
da sie sich auf das gemeinsame Klasgder zurickfihren lassen. Greimas fasst seine
Ergebnisse wie folgt zusammen:

Wenn die einfachen oder komplexen Sem-Figuratiaenglobalen semiologischen Ebene

zugehoren, von der sie nur partikulare Artikulagiorsind, die in der Rede investiert werden

konnen, so konstituieren sich die Klasseme ihrersails Systeme unterschiedlichen

Charakters und gehéren der globalen semantischemeEdm, deren Manifestation die Isotopie
der Nachricht und der Texte gewéhrleidtét.

Isotopien ergeben sich demnach ,aus der Wiederkehmantischer Merkmale in einem
Text“?®’. Entscheidend hierfiir ist die Semrekurrenz, ,deiederholten Vorkommen von
Semen in unterschiedlichen lexikalischen Einheites Textes*® Semrekurrenzen kénnen
durch die einfache Wiederholung von Lexemen engstetlie Wiederholung kann aber auch
variieren, beispielsweise durch Synonyme und Aniwe’?® Dadurch bilden sich ganze
Isotopieketten, die sich wie ein roter Faden dufeh Text zieheft’ und die semantische
Koharenz eines Textes darsteffen Isotopieketten zeichnen sich dadurch aus, das sie
koreferent sind, d.h. sie beziehen sich immer miireén und dasselbe Obje€ Isotopien
sind nach Spitzmuller und Warnke ,diskursive Merkenam singularen Text und
insbesondere auch fur die Erweiterung der Textaeahur transtextuellen Bezugnahme auf
andere Texte bzw. Aussagen von Interéddetm Hinblick auf das Erkenntnisinteresse dieser
Arbeit, dem Aufzeigen von argumentativen Mustern politischen Diskursen, sind
insbesondere antonymische Isotopien von grofRer lBadg. Es kann davon ausgegangen
werden, dass in einem Diskurs, in dem es jeweils eindeutige Pro- und Contra-Position

gibt, besonders haufig mit Entgegensetzungen argtienewird.

24ygl. Greimas (1966), S. 43.
25 ygl. Greimas (1966), S. 46.
2% Greimas (1966), S. 46.
%7 Hausendorf, Heiko/Kesselheim, Wolfgang (2008): tieguistik fiirs Examen (=Linguistik firs Examen 5)
Gottingen, S. 130.
238 Heinemann/Heinemann (2002), S. 72.
29y/gl. Heinemann/Heinemann (2002), S. 73.
240y/gl. Hausendorf/Kesselheim (2008), S. 131.
241ygl. BuBmann (2002), S. 322.
242y/gl. Heinemann/Heinemann (2002), S. 73f.
243 gpitzmiiller/Warnke (2011), S. 164.
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4.3. Transtextuelle Ebene

4.3.1. Topos-/Argumentationsanalyse

Die transtextuelle Ebene beinhaltet die Analyse @eskurses. Sie fuhrt die in der
intratextuellen Ebene untersuchten Teiltexte zusameomd sucht nach deren strukturellen
Ubereinstimmungefi** Von zentraler Bedeutung fiir das Forschungsinteregsser Arbeit
sind die Argumentationsmuster in den Redebeitrageler Politiker. Die
Argumentationsanalyse bietet ein sprachwissendafiundiertes Instrument, durch das
Konstruktionen sozialer Wirklichkeit und Denkmustarder (politischen) Kommunikation
aufgedeckt werden konnéfr. Das Ziel der politischen Akteure ist die Zustimmguder
Wahler zu ihrer Politik. Aufgrund dessen ist eswaidig, ,Argumente fur die eigene und
gegen die Position des politischen Gegrféfsaufzuzeigen und hervorzubringen. Diese
Argumentationsmuster konnen im Rahmen einer lingpgisen Argumentationsanalyse
untersucht werden. Die Analyse erfolgt nach dem k@ommmen ihrer Haufigkeit, den
Zeitpunkten wann sie auftreten und welche poligs@ruppierung sie hervorbringt. Dadurch
kbnnen Aufschlisse uber ~-dominierende Denkfiguren, Denkstrukturen,

Wirklichkeitskonstruktionen bezuglich eines Thenfasérlangt werden.

Martin Wengeler hat zahlreiche Arbeiten vorgelagtdenen er Argumentationsmuster in
politischen Diskursen untersucht hat. Sein Forsghumteresse liegt in diskursgeschichtlichen
Analysen Uber die Verwendung von Topoi in Hinbliekf verschiedene Gruppen und
Zeitpunkte®*® Zu diesem Zweck verwendet er den methodischen r#ugaber einen
theoretisch fundierten Toposbegffft den er von Aristoteles tibernommen hat:

Topos meint [...] einen vielseitig verwendbaren, @i@n Argumentierenden bereitliegenden

und von ihm dann sprachlich hergestellten Sachltstusammenhang, der zur argumen-
tativen Begriindung konkreter, zur Diskussion stelkefositionen herangezogen ifd

Eine Topos-Analyse ist demnach eine “Analyse arquaizy verwendeter
Denkstrukturen®?. Firr 6ffentlich kontroverse Debatten bietet siateélopos-Analyse an, da

hier besonders argumentative Muster verwendet werden die eigene Position zu

244ygl. Spitzmiiller/Warnke (2011), S. 187f.
245ygl. Wengeler, Martin (2000), S. 221.
248\Wengeler (2000), S. 222.
247 \Wengeler (2000), S. 222.
248\/gl. Wengeler, Martin (2003b): Argumentationstopds sprachwissenschaftlicher Gegenstand. Firr eine
Erweiterung linguistischer Methoden bei der Analgffentlicher Diskurse, in: Geideck, Susan/Liebgvhlf-
Andreas (Hgg.): Sinnformeln. Linguistische und stmjische Analysen von Leitbildern, Metaphern und
anderen kollektiven Orientierungsmustern (=Linglistimpulse & Tendenzen 2), Berlin, S. 65.
249ygl. Wengeler (2003b), S. 59.
#0\wWengeler (2000), S. 222.
#lwengeler (2000), S. 222.
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untermaueri®? Topoi sind ,Denkfiguren des Herangehens an eiritisuhe Fragestellung.
Sie werden pro und contra eine bestimmte Posittandlung oder Entscheidung in einem
Diskurs versprachlicht und kénnen so analytischTexten erfasst werdeff>. In einer
Diskursanalyse interessieren Wengeler nicht dieufgnte mit logischer SchlUssigkeit,
sondern die Argumente, die ,nicht unbedingt logisghhren Argumente zu erfassen erlaubt,
mit denen in o6ffentlich-politischen Debatten Meigen, Beschlisse, Handlungen begriindet

werden®®

Wengeler méchte demnach mit seiner Topos-AnaliyseDenkweisen erfassen,
welche nicht wahr oder logisch sind. Die Basis dEspos-Konzepts bildet der
Enthymenbegriff von Aristoteles, der Argumente ireidAbschnitte einteilt: Konklusion,
Argument und Schlussregel. Die Konklusion ist diesgage, die getroffen wird. Das
Argument sorgt fur die Glaubhaftigkeit und Unsigiteit der Aussage. Die Schlussregel
garantiert dabei die Plausibilitat der Aussagessigt fir den ,Ubergang von der unstrittigen
Aussage zur strittigen Konklusiot®. Dabei geht es um die Plausibilitat einer Aussae
nicht um deren Gewissheit. Der Topos ist demnaah Zdssammenhang, welcher in der
Schlussregel hergestellt wird. Meist wird er abehhexplizit ausgesprochen, sondern muss
erst analytisch erschlossen werden. Dies erfoldt Basis der sprachlich vorhandenen
Argumentation. In politischen Argumentationen bedéh sich haufig das Grund-Folge-
Schema. Dies beinhaltet Griinde oder Folgen von chéoken Handlungen. Maflinahmen,
Anderung oder Einfiihrung von Gesetzen sind hierGlemd fiir die Ableitung bestimmter
Folgen. ,Sehr haufig wird dabei mit dgmognostiziertenpositiven oder negativen Folgen
einer Handlung bzw. Entscheidung argumentféit‘Aber auch mit Entscheidungen aus der
Vergangenheit und deren Folgen wird argumentielies® allgemeinen Strukturmuster
kénnen als Orientierung und Rahmen fur eine Anakgdextspezifischer Inhalte durch die

Topoi dienerf>’

Die Analyse der Topoi erfolgt durch die Erstellugsiger Liste aller kontextspezifischen und
inhaltlichen Argumentationsmuster. Die Topoi konmach ihrem Inhalt oder ihres formalen
Musters in Gruppen zusammengefasst werden. Wenghlr dies anhand des
Migrationsdiskurses verdeutlicht, in dem er die ategn Folgen zu den Gefahren- und
Belastungs-Topos und die positiven Folgen zu derzéiiTopos zugeordnet Hat. Dabei

2y/gl. Wengeler (2003b), S. 59.
3 \Wengeler (2003b), S. 68.
4 \Wengeler (2003b), S. 60.
Z5\Wengeler (2003b), S. 61.
26y/gl. Wengeler (2003b), S. 66.
%7ygl. Wengeler (2003b), S. 66f.
28y/gl. Wengeler (2003b), S. 67.
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geht es nicht um konkrete Zahlungen, sondern uranBerungen welche Topoi am starksten
vertreten sind. Es sollen auch nicht alle Topoi Tiexten aufgezahlt werden, sondern
diejenigen, die fur die Analyse am bedeutendstad. dNicht nur die Haufigkeit der Topoi

zahlen, sondern auch wie oft er von wem fir etwder @egen etwas verwendet wird. Ein
Topos kann demnach sowohl Pro- als auch Contramiegte enthalteft’ Die Analyse und

Zahlung der Argumentationsmuster der Topoi ,kéndann Aussagen liefern tber typische,
wichtige oder dominante Denkweisen, Sichtweisen, hivehmungsmuster bestimmter

Gruppen, in einem bestimmten Zeitraum, bezogeriaudestimmtes Them&®.

4.3.2. Ideologien

Analog zum Diskursbegriff liegen dem ldeologieb#gunterschiedliche Definitionen und
Konzepte zu Grunde. Daher kann ihm keine einkbiliBedeutung zugeschrieben wertfén.
Allerdings existieren auch hier zwei groRe wissbafitiche Ideologietheorien, welche
jeweils unterschiedliche Erkenntnisinteressen haffenWahrend die marxistische
Denktradition Ideologie als Konzept von ,lllusiovierzerrung und Mystifikatiorf®® auffasst,
konzentriert sich die soziologische Tradition aikfre gesellschaftlichen Funktionéfi* Im
Vordergrund der Untersuchung steht die Auffassuwiags Ideologie ,eine Funktion der
Beziehung einer sprachlichen AuRerung zu ihrem ligebaftlichen Kontext®® ist. Die
Frage nach dem Wahrheitsgehalt der ideologischest®tungen spielt in diesem Fall keine
Rolle. Die Definition, welche in dieser Arbeit hagezogen wird, bezeichnet Ideologien als
,Werthaltungen jeglicher Art als Gesamtheit vonlZiestellungen des sozialen Handefif&

Es handelt sich um Wertvorstellungen und Denkmusitegr gesellschaftlichen Gruppe, die
durch Sprache kommuniziert werd®A. Zur Identifikation von Ideologien in Sprache
verweist Blommaert auf deren symbolische Bedeutulwg,er wie folgt beschreibt: ,as a
specificset of symbolic representations — discourse, teamgiments, images, stereotypes —
serving aspecificpurpose, and operated byecificgroups or actor$®®. Der Sprachphilosoph

Valentin Volaginov verknipft seinen Ideologiebegriff mit der Setik. Nach ihm sind alle

29ygl. Wengeler (2003b), S. 68.
20\Wengeler (2003b), S. 67.
%1 Eine ausfiihrliche Beschreibung der unterschiedtidbefinitionen des Begriffsleologiebefindet sich im
ersten Kapitel von Eagleton, Terry (1991): Ideododiine Einfihrung. Aus dem Englischen von Anjaphigr,
Stuttgart/Weimar 1993, S. 7-41.
#2y/gl. Eagleton (1991), S. 9.
23 Eagleton (1991), S. 9.
24 Eagleton (1991), S. 9.
25ygl. Eagleton (1991), S. 17.
26 gpitzmiiller/Warnke (2011), S. 196.
%7ygl. Girnth (2002), S. 3.
258 Blommaert (2005), S. 158.
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Zeichen ideologisch und sie kénnen auch unterstibieitieologisch gepragt seffi’ Zeichen

bilden ihre jeweils spezifische ideologische Wickkeit ab, die ihnen zugeschrieben wird.
Verschiedene gesellschaftliche Gruppen konnen jgneiligen Ideologien durch Zeichen
ausdrucken. Auch wenn andere Gruppen die gleiclech&n verwenden, heil3t das nicht,

dass sie ihnen die gleichen Ideologien zuordi&n.

In Zusammenhang mit Sprache und Politik tritt hgudie Frage nach einem ideologischen
Sprachgebrauch auf, da dieser in enger Verbindungmolitischen Sprachgebrauch stefit.

Sprachverwendungen in der Politik greifen oft awfedlogievokabular zurtick, um

Wertvorstellungen und Denkmuster zu transportiergdirnth spricht in diesem

Zusammenhang auch von ideologiegebundenen Worginter sind ideologiegebunden,

wenn sie sich auf ,die einer Gesellschaft oder tigolhen Gruppe zugrunde liegenden
Deutungen und Wertungen sozialer TatsacHéseziehen. Girnth unterscheidet hierbei drei
Bedeutungskomponenten: denotative, evaluative uadntdsche Merkmale. Denotative
Bedeutungskomponenten reprasentieren die Eigensohdkes Objektes auf das sie sich
beziehen, d.h. sie bezeichnen etwas. EvaluativeelBadgskomponenten bewerten das
Referenzobjekt. Deontische Merkmale fordern zu steu#, sie enthalten entweder ,Sollens-
oder  Nicht-Sollens-Aussage®  Ein  Politiker kann also  durch  diese
Bedeutungskomponenten mit ideologiegebundenen Wididas Objekt, auf das er sich
bezieht, bezeichnen, bewerten oder zu etwas aefiofé Ideologievokabular besteht aus
Wodrtern, ,in denen politische Gruppierungen ihreuid@gen und Bewertungen der politisch-
sozialen Welt, ihre Prinzipien und Prioritaten foieren®’>. Das kénnen Worter sein, ,in

denen artikuliert wird was jeweils als grundlegersdeiale Beziehungen und Formationen
gilt* 276

Ausdruck kommerf’’,

und Worter, ,in denen die grundlegenden Werte Hiathdlungsorientierungen zum

Wie bereits im Theorieteil dieser Arbeit ausgefiiggielt die Untersuchung von Ideologien

und die damit einhergehende Aufdeckung von Maalkksiren vor allem fir die Kritische

29y/gl. Volosinov, Valentin (1929): Marxismus und Sprachphildsiep Frankfurt am Main 1975, S. 182.
2%yqgl. Girnth (2002), S. 5.
27 vgl. Girnth (2002), S. 3.
272 Gjrnth (2002), S. 50.
23 Girnth (2002), S. 51.
274 ygl. Girnth (2002), S. 51.
25 Klein (1989), S. 7.
2% Klein (1989), S. 8.
27 Klein (1989), S. 8.
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Diskursanalyse eine groRe Rdll&.Fir das Erkenntnisinteresse dieser Arbeit istetsvant
herauszuarbeiten, ob die Argumentationen in deuélldn Stunde ideologisch gepragt sind
und wenn ja, welche konkreten Ideologien in ihnathalten sind. Vor allem soll dabei
Uberpruft werden, welche Diskursgemeinschaften heelcideologischen Aussagen
hervorbringen bzw. welche Ideologien sie fiur ihngémentationen zu Grunde legen. In der
Analyse soll jedoch keine Ideologiekritik ausgetierden und keine Ruckschlisse auf
Machtstrukturen erfolgen. Dies ist einer Kritischiskursanalyse vorbehalten und nicht Teil
dieser Arbeit. Auch sollen die Ideologien nicht diahtlich ihres Wahrheitsgehaltes
untersucht werden. Die Ergebnisse der vorangegangentersuchungen der intratextuellen
und transtextuellen Ebenen dienen zur Untersuchoimgy den Argumentationen der beiden
Diskursgemeinschaften Ideologien herangezogen werdée bereits darauf eingegangen,
kbnnen Argumentationsstrukturen in Diskursen dazeitrdgen Denkmuster und
Wertvorstellungen zu identifizieréh? Von daher bietet die Untersuchung von Ideologien
eine Moglichkeit, die eingangs aufgestellte TheselUberprifen, dass Argumentation in
politischen Diskursen dazu verwendet wird um bestien Denkmuster und Werte

transportieren zu kénnen.

5. Ergebnisse

5.1. Die Ebene der Akteure

5.1.1. Koalition vs. Opposition

Der Kommunikationsbereich der Politik zeichnet sialie bereits im Kapitel tber Sprache
und Politik beschrieben, durch Gruppenbezogenhest avelche sich wiederum in eine
Eigengruppe und in eine Fremdgruppe gliedern #8sAuch in den Redebeitragen der
untersuchten Aktuellen Stunde wird dies deutlicte Politiker der SPD, des Bundnis 90/Die
Grinen und der Linkspartei haben sich zu einer WD&kemeinschaft der
Betreuungsgeldgegner zusammengeschlossen und di&kelPoder CDU/CSU und FDP
vertreten die Diskursgemeinschaft der Betreuungbgdlirworter. Sprachlich drickt sich dies
durch zahlreiche Fremd- und Selbstbezeichnungervaeie Redner sprechen von sich in der

Pluralform, zum Beispiel Steinmeidd@hin wollen wir nicht zuriigkoder Bar {ir trauen es

"8 Sjehe hierzu auch Blommaert (2005), S. 68.
29\Wengeler (2000), S. 222.
20ygl. Girnth (2002), S. 33.
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den Eltern zu Die Gegner werden ebenfalls in der Pluralforngemprochen, beispielweise
bei Lenkert Verzichten Sie auf Ihr Betreuungsgeldder SchroderSie wollen allen Ernstes
sagen, dass diese Eltern ihren Kindern schayl&i@ Fremdbezeichnungen sind neutral, da
sie keinerlei Wertungen enthalteKo@lition, Regierung Opposition Rot-Grin Schwarz-
Gelb). Allerdings wird nicht nur ausschlie3lich in Disksgemeinschaften kommuniziert, da
nicht nur vorranging die Interessen der Diskursgesohaft vertreten werden, sondern auch
die der jeweiligen eigenen Partei. Laurischk sprich ihrer Rede Uber die politischen
Anliegen der FDP: die Reformierung des Unterhaltssfoussgesetzes flur Alleinerziehende,
das Sorgerecht und die Zuwanderungspolitik. Dadirebt sie ihre Partei, und nicht die
ganze Diskursgemeinschaft, hervor. Da sie sich igowge gar nicht auf das eigentliche
Thema der Aktuellen Stunde, das Betreuungsgeldelezvird deutlich, dass sie durch ihre
Rede vorwiegend die FDP als Partei profilieren necBa der Kontext in diesem Fall nicht
das Betreuungsgeld ist, l6st sie sich zum Zweck digenen Profilierung aus der
Diskursgemeinschaft. Auch Marks spricht nicht imnrerder Pluralform, sondern hebt die
SPD als Retter vor der Einfihrung des Betreuungsegehervor. Anstatt von einewir im
Sinne der Diskursgemeinschaft der Betreuungsgetdgegspricht sie von der SPD als
diejenigen, die sich um diese Angelegenheit kimmnii# SPD wird weiter daflr sorgen,
dass die schwarz-gelbe Koalition ihren Blindflugeheet.Schieder hebt ebenfalls gesondert
die SPD hervor:

Die ganze SPD-Fraktion hat viel Verstandnis dafidass Eltern, die sich heute bewusst

entschieden haben, in den ersten drei Lebensjammieimhren Kindern zu Hause zu bleiben,

oder dass Eltern, die dies tun missen, weil siekgamen Kitaplatz gefunden haben, gerne
diese 150 Euro nehmen

Durch die Betonung deganzen SPD-Fraktiosoll die Partei positiv dargestellt werden, da
durch diese Aussage hervorgehoben wird, dass 8dassch mit allen Eltern ist, egal ob
deren Kinder zu Hause bleiben oder in eine KitaegelAuch Lenkert von der Linkspartei
spricht nicht immer in der gewohnten Pluralform d@skursgemeinschaft. Indem er im
Namen der Linken an die Betreuungsgeldbeflrworipebiert Oie Linke fordert sie auf [...]
Wir von der Linken fordepn stellt auch er seine Partei in den Mittelpuribte genannten
Beispiele verdeutlichen, dass es sich in der Algnebtunde nicht nur um eine Debatte tber
das Betreuungsgeld handelt, sondern dass sie aumdPrdfilierung der eigenen Partei dient.
Ebenfalls wird ersichtlich, dass sich die Mitgliedeer verschiedenen Parteien zu
Diskursgemeinschaften mit gleichen Interessen zosamgeschlossen haben, um ihre Stimme
fur oder gegen das Betreuungsgeld im Diskurs h{gbarzu machen. Dabei muss

berticksichtigt werden, dass die Kommunikation intitigchen Bereich auf zwei Ebenen
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erfolgt: einmal innerhalb der anderen Parteien aiminal innerhalb der Offentlichkeit:
Jede Partei konkurriert um die politische MachneEProfilierung in der Offentlichkeit um
die Gunst der Wahler zu erhalten, ist daher eirrals Anliegen der einzelnen Parteien. In
der Politik geht es vordergrindig ,um das Durchsetzvon Interessen und
Herrschaftsanspriichen und im Sonderfall des dertisgingn Staates mit parlamentarischem
System um die Schaffung von Ooffentlicher Akzeptamm um die Beeinflussung von
Wahlentscheidungef®. Der Diskurs dient auch dazu, sich nicht nur iha#s des
politischen Umfeldes zu profilieren und seine egeAnsichten zu einem bestimmten Thema

durchzusetzen, sondern auch um die Wahlerschafsiebrbzw. seiner Partei zu Uberzeugen.

Besonders zum Diskreditieren der politischen Gegmenrden haufig einzelne Parteien und
einzelne Personen explizit genannt. Zu diesem Zwéolt ebenfalls von der Pluralitat der
Diskursgemeinschaft abgewichen. Dies bedeutet almdt, dass diese dadurch von ihrer
jeweiligen Diskursgemeinschaft herausgelést werdBurch die Nennung konkreter
Einzelpersonen werden lediglich Aussagen, die renhZusammenhang getroffen werden,
untermauert. Die Betreuungsgeldgegner, in diesdhrBEgnmeier, sprechen explizit einzelne
Parteien an um Konflikte innerhalb der Koalitiondpeen bzw. innerhalb der
Diskursgemeinschaft der Betreuungsgeldbefirwortar gchaffen und somit ihre
Diskursgemeinschaft zu schwéchen:

Die FDP muss zur Kenntnis nehmen, dass Uber dendég¢ilohn auf dem CDU-

Bundesparteitag entschieden wird, nicht aber in Kealition [...] Fur die siechende FDP

gibt es eine kleine Vitaminspritze in Form von 8tsenkungen [..] und fur die CSU gibt es

eine familienpolitische Beruhigungspille [...] So Raman vielleicht ein paar Wochen Ruhe in
der Koalition, aber gesund wird diese Koalition dach nicht.

Durch diese Bewertungsstrategie diffamiert Steiemelie FDP und die CSU, indem er

hervorhebt, dass die FDP in der Koalition mit d&Ceinen geringeren Stellenwert besitzt.

Er méchte dadurch aufzeigen, dass die Diskursgestieaft der Betreuungsgeldbeflrworter

nicht einheitlich ist und dass sie nicht mit eiéimme sprechen. Was fur das Herausgreifen
einzelner Parteien gilt, gilt auch fir das Anspeatlkonkreter Einzelpersonen. Steinmeier
zitiert Gruf3, die familienpolitische Sprecherin #&¥P-Bundestagsfraktion:

Was die FDP angelangt, so darf ich Ihnen die Aussasn Miriam Grul3 aus dem Jahr 2008
im Bundestag zitieren: Mit dem Betreuungsgeld 4eksh wir den Teufelskreis, in dem

21 Sjehe hierzu auch Kapitel 2 dieser Arbeit tibetrade Charakteristika von Sprache im politischenefzh:
Girnth spricht von einer Doppelung bzw. Inszenigrder politischen Kommunikation, da sie sich einmal
zwischen Politkern abspielt und einmal zwischeritiRetn und der Offentlichkeit.
282 Byrkhardt, Armin (1988): Sprache in der Politikinguistische Begriffe und Methoden, in: Englisch
Amerikanische Studien 10, S. 340.
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Kinder, die von zu Hause aus keine Chance auf fRildung ... haben, vom Kindergarten
ausgeschlossen werden

Steinmeier verwendet diese kritische Aussage inugeauf das Betreuungsgeld aus den
Reihen der Betreuungsgeldbefirworter um aufzuzeigdass sogar innerhalb der
Diskursgemeinschaft der Beflrworter ein Dissenslizsen Thema besteht. Er schadet somit
deren Glaubwirdigkeit. Weiterhin zitiert Steinmetgn ehemaligen CDU-Politiker Franz-
Josef Wuermeling, der in den 1950/60er Jahren ii¢e 8undesminister fur Familienfragen
war: Ich will nicht zurtick in eine Zeit, in der ein Fradosef Wuermeling von der
'gemeinschaftszersetzenden Berufstatigkeit der ‘Fraprach. Steinmeier spielt auf
Wuermelings Politik an in welcher er sich grundiétzgegen die Berufstatigkeit der Frau
ausspracti® und signalisiert dadurch, dass die Betreuungsegéldivorter ein riickstandiges
Familienbild durch die Einfihrung des Betreuungdgslpropagieren. Haufig wird auch in
den Redebeitrdgen der Betreuungsgeldgegner exgikzdamalige Bundesfamilienministerin

Schréder genannt und angesprochen. Ziegler sielhtirekt in inrem Redebeitrag an:

Bildungsdefizite, Frauen, die mit schlechten Chandesn Erwerbsleben dastehen, und
Fachkraftemangel, das sind die Herausforderungendee Sie, Frau Dr. Schrdder, genau die
falschen Antworten geben. [...] Kitaplatze und Gagesschulen sind Mangelware. Auch fehlt
es immer noch an einer Vereinbarkeitskultur. Ictgesalhnen: Dafir tragen Sie die
Verantwortung, erst unter Kohl, dann unter Merkel.

Weiterhin beschuldigt Ziegler Schroder, dass sohtsiflir den Ausbau der Kinderbetreuung

unternimmt

In der GroR3en Koalition ging es dann um einen Reantgpruch auf einen Kitaplatz, der nicht
etwa, wie Frau Dr. Schréder immer behauptet, ab®6ihgefihrt wird, sondern der ab 2013
gilt; er ist schon beschlossene Sache. Das klgnekl Problem, liebe Frau Ministerin, ist,
dass die Umsetzung den Kommunen und Landern maaggisichender finanzieller Mittel
immer schwerer féllt. Das wissen Sie, aber Sienights [...] Das ist Ihre Verantwortung als
Familienministerin, Frau Dr. Schroder. Nichts ture$...] Frau Dr. Schroder, wo ist denn
Ihre Initiative [....] Nichts tun Sie, absolut nichfs..] Sehr geehrte Frau Schroder, was Sie
machen — das ist jetzt wirklich ohne jede Polemiktverantwortungslos.

Auch Marks macht Schréder fur das Fehlen von Kibeigeuungsmaoglichkeiten

verantwortlich:

Welches Signal gibt die Bundesregierung bzw. diesailienministerin in Richtung des
Arbeitsmarktes [...]? [...Diese Regierung lasst Eltern mit kleinen KindernRiegen stehen,
die dringend einen Krippenplatz benttigen. Ministeschrdder legt wie immer die Hande in
den Schol3 und tut nichts daflr [...] Flr uns ist Basreuungsgeld ein weiteres Indiz fur den
familien-, bildungs- und gleichstellungspolitischBlindflug der zustandigen Ministerin und
der gesamten schwarz-gelben Regierung.

23 Dje Informationen stammen von der Homepage desl@ministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend http://www.bmfsfj.de/BMFSFJ/Ministerium/geishte.html (letzter Zugriff: 05.03.2014).
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Schieder macht Schroder auf ihre Rolle als Fanmiiersterin aufmerksam und kritisiert ihr
Verhalten in Bezug auf das Betreuungsgeld und desbau von Kinderbetreuungsplatzen:
Da gibt es viel zu tun fur Ihre Familienministefin.] Ach, siehe da, die Ministerin stellt sich
dumm, weil3 aber ganz genau, was losAsich Deligbz auf3ert ihre Unzufriedenheit Gber
Schréder:Von einer Ministerin winsche ich mir ein Uberzewgras Auftreten. In einer
solchen Situation wiinsche ich mir von einer Mimigtein bisschen mehr Einsatz, und zwar
im Sinne der KinderSchréder und ihre Arbeit als Bundesfamilienmanist werden konkret
von den Betreuungsgeldgegnern thematisiert undsilerit. Sie wird auf ihre hinsichtlich des
Betreuungsgeldes und des Kitaausbaus besondere &slFamilienministerin hingewiesen,
die sie nach Angaben der Opposition nicht zufristldiend erflllt. Sehr haufig wird in den
Redebeitragen thematisiert, dass Schroder nichtsdig Familien macht die dringend
Kitaplatze bendétigen. Gleichzeitig erfolgt dadureime indirekte Aufwertung der eigenen
Partei, die diese Aufgabe besser bewaéltigen wirdeich auf der Seite der
Betreuungsgeldbefirworter werden konkret einzelasséhen genannt, um die gegnerische
Seite zu diffamieren. Bar wertet verschiedene SRReimitglieder ab, indem sie sie in ihrem
Redebeitrag explizit anspricht:

Diese Koalition macht keine Politik fir ehemaliganglerkandidaten, sondern flur die

Mehrheit der Bevdlkerung in diesem Lande [...] Heollgge Pronold, Sie miissen auch nicht

so garstig sein, nur weil Sie in Bayern nicht selkandidieren dirfen, weil man es lhnen
nicht zutraut.

Durch die Anspielung auf Steinmeiers erfolglose Harkandidatur bei der Bundestagswabhl
im Jahr 2009 diffamiert sie seine Person. Pronaidl wbenfalls durch das Anspielen auf
seine nicht vorhandene Kandidatur diffamiert. Whbite spricht Bar Steinmeier Kompetenzen
ab, indem sie sein Fachwissen in Frage stdbir Steinmeier, ich sehe es lhnen nach; denn
Sie sind kein Experte auf dem Gebieindem Béar durch diese sprachlichen
Bewertungsstrategien andere abwertet, wertet sk Iszw. ihre Diskursgemeinschaft auf.
Weiterhin zitiert sie Aussagen von einzelnen SPOdraitgliedern, um die SPD als Partei zu

schadigen:

Die SPD hat wahnsinnige Angst, ihre Lufthoheit Utbem Kinderbetten zu verlieren. So hat es
ihr damaliger Generalsekretar Olaf Scholz doch gg$a.] Der groRe Familienpolitiker und
SPD-Grande Herr Oppermann, der sich in den Med@greRartig zu diesem Thema auliert,
es heute aber nicht nétig hat, zu dieser Debattergcheinen, hat gesagt: Das Betreuungsgeld
ist obszon. -"Obsz6ri kommt aus dem Lateinischen und hei8thmutzig, verderblich,
schamlos; Herr Oppermann — er ist heute leider hamwesend — hat heute dazu etwas sehr
interessantes getwittert — ich zitiere — Eure Hwalepramie gefdhrdet das Wohl vieler
Kinder und entspricht einem Familienbild von vortges. [...] Sie treffen damit nicht die
Koalition, sondern zwei Drittel der Eltern in Dealdand; denn zwei Drittel der Eltern in
Deutschland betreuen ihre Kinder in den ersten dediensjahren selbst [...] Frau Nahles hat
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gestern in ihrem Videoblog gesagt, das Betreuuridsggs etwa so — ich zitiere —, wie wenn
man Geld dafir bekommt, dass man sein Kind niclitdas Gymnasium schickt. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, wir reden hier Uber z@kijge Kinder und nicht Uber

Homeschooling fur Gymnasiasten. Wollen Sie allenst&s sagen, dass die Eltern in
Deutschland nicht fahig sind, ihre zweijahrigen #én zu erziehen?

Die zahlreichen Beispiele zeigen, dass das Nenmeh Zitieren einzelner bestimmter
Personen der gegnerischen Diskursgemeinschaft bingfig gewéhlte Strategie zur
Diffamierung politischer Gegner ist. Das Zitiereierd zu diesem Zweck als Beleg und zur
Untermauerung der Aussagen. Die eigene Meinungltedia@lurch ihre Legitimation und

Begrindung und die Meinung der Gegner verliert Eulwirdigkeit.

Eine weitere Strategie zur Abwertung der gegneesciDiskursgemeinschaft ist das
Kommentieren der Beitrage von vorherigen RednerresOindet sich sowohl bei den
Mitgliedern der Betreuungsgeldgegner als auch leai Beflrwortern. Das Kommentieren
und Bewerten von Redebeitragen anderer dient Ubgemd zur Aberkennung von
Kompetenzen, wie beispielsweise bei Ludwig:
Denn wenn Sie es schon kapiert hatten, hatte sicteile oder andere Redebeitrag erledigt
oder innerhalb von fnf Minuten umgeschrieben wenmtéissen, liebe Frau Marks. So schnell
konnten Sie aber leider nicht mehr reagieren [...JiE#sAnerkennung fur die Eltern, die sich
bewusst fur eine Betreuung ihrer Kleinst- und Kteader — Herr Steinmeier wir sprechen
nicht von Kindergartenkindern [...]JEs wird deswegachhfalscher, Frau Ziegler. Sie haben

allerdings vieles wiederholt, was falsch ist. — @ambgesehen davon, dass Sie fachlich
ahnungslos sind, diskreditieren Sie auf unsaglishieind Weise Miitter und Véter.

Ludwig betont in ihrem Redebeitrag die ihrer Meigumach fehlenden fachlichen
Kompetenzen von Marks, Ziegler und Steinmeier, im@g sie belehrt und korrigiert. Tauber
greift ebenfalls einzelne Redebeitrage der Betrgsgeldgegner auf, um sie fir sich und
seine Argumentation zu verwenden:
Frau Kollegin Deligdz, Sie haben sinngemaf3 gedalggrn, die sich selber kimmern, stehlen
ihren Kindern die Zukunft. Das kann so absolut hgtiehen bleiben. In allen Redebeitragen
der Opposition wird eines getan: Sie stellen diei&rung in der Kita und die Erziehung zu
Hause einander konfrontativ gegentuber [...] Damit @h bei einem Satz vom Kollegen
Steinmeier, der leider schon gegangen ist. [...] & danz pauschal gesagt: Wir wollen kein
Betreuungsgeld fur die Kinder turkischstammiger Ham, weil wir glauben, dass sie dann

nicht den Anschluss in dieser Gesellschaft findeAuch dieser Satz darf so pauschal nicht
stehen bleiben

Tauber zweifelt die Kompetenz von Deligbz und Stesrer an, da er das, was sie gesagt
haben, nicht fir richtig halt. Auch Dobrindt &aul3esich Uber Redebeitrage von
Oppositionsmitgliedern und kritisiert das Verhalten Marks und Lenkert in der Aktuellen
Stunde:Frau Marks von der SPD und Herr Lenkert von derkispartei, Sie treten hier mit

einer unverschamten Arroganz auf.
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Auf der Seite der Opposition spricht Schieder debestimmte Redner der Koalition ach
frage Sie, Frau Bar oder Herr Dobrindt: Wo erleb&re denn in Bayern die Wahlfreiheit?
Schieder widerlegt in ihrer Aussage das Argumenmt alesreichenden Kinderbetreuung in
Bayern von Bar und Dobrindt. Indem sie die beidabed explizit nennt, diffamiert sie sie
und spricht ihnen Kompetenzen ab. Im weiteren \ériares Redebeitrages nimmt sie
weiterhin Bezug auf Aussagen von Bar und Dobriddsatzlich spricht sie Schréder an und
kritisiert deren Verhalten:
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor allen Dingeable Kolleginnen und Kollegen aus den
Reihen der CSU! Es war schon schlimm genug, was Bé und was Frau Dr. Schroder hier
geboten haben. Aber was der Herr Generalsekretdsrindt hier geboten hat [...] Da frage
ich Sie, Frau Bar: Wo ist denn lhr christliches Mehenbild geblieben? Und ich frage die

Vertreter von der liberalen Seite: Wo bleibt deas @inst so hoch gehaltene Engagement der
Liberalen fur die Bildung?

Auch Deligtz kritisiert das Verhalten bzw. die Redeon Oppositionsmitgliedern in der
Aktuellen Stunde:
Das Einzige, was die Rede von Frau Bar hier demignshat, ist, dass es beim vorgesehenen
Betreuungsgeld wohl eher um das Uberleben der C8it @s um die Zukunftschancen der

Kinder [...] Wenn ich die Rede von Frau Gruf3 hinzogjewtrde ich sagen: Sie sind nicht
Uberzeugend.

Das Profilieren der eigenen Person, Partei odekupsgemeinschaft erfolgt zu einem
wesentlichen Teil durch das Diffamieren der andedteure. Haufig werden zu diesem
Zweck konkrete Parteien und Personen genannt aufaiv. deren Redebeitrage sich bezogen

wird. Dies untermauert die eigenen Aussagen undtrsae dadurch glaubwardiger.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass dschParteien im Diskurs zur
Einfuhrung des Betreuungsgeldes zu Diskursgemaedrfigerh zusammengeschlossen haben.
Die Pluralitdt einer Diskursgemeinschaft wird gemutum gemeinsame Interessen
durchzusetzen und ihrer Stimme ein starkeres Gewiclgeben. Dies aul3ert sich sprachlich
durch zahlreiche Fremd- und Selbstbezeichnungenmeist in Pluralform auftreten. Da die
einzelnen Parteien aber dennoch in Konkurrenz uen\Vdéahlerschaft stehen, wird zwecks
Profilierung der eigenen Partei teilweise auf digr&itat der Diskursgemeinschaft verzichtet.
Einzelne Parteien und konkrete Personen werdemennRedebeitragen genannt bzw. zitiert,
um die gegnerische Diskursgemeinschaft zu diffaamiemd abzuwerten und gleichzeitig die
eigene aufzuwerten. Dies hat zum einen den Effekt\terbesserung der Argumentation,
namlich dadurch, dass eigene Aussagen durch dieudgranderer untermauert werden. Zum
anderen werden den genannten Parteien oder Pergoaddompetenzen abgesprochen und

ihre Glaubwirdigkeit hinterfragt.
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5.1.2. Ideology brokers

5.1.2.1. Autoritatenverweise
Autoritaten werden von den Diskursakteuren gerteriam die eigene Meinung zu
unterstitzen und dadurch Dominanz im Diskurs zangen. Gleichzeitig erfolgt dadurch eine
Abwertung bzw. Abschwachung der gegnerischen Dgglasition. Verweise auf Autoritaten
stellen demnach eine Strategie dar, im Diskursrgumaentieren und sich zu positionieren.
Marks beruft sich auf das Grundgesetz der Bundabiigp Deutschland, um gegen das
Betreuungsgeld zu argumentieren. Das Grundgesetit sine Autoritat dar, auf dessen
Grundlage sie ihre Argumentation gegen das Betgggeld stutzt. lhrer Meinung nach ist
das Betreuungsgeld verfassungsrechtlich fragwtrday,es gegen zwei Artikel aus dem
Grundgesetz verstolt:
Das Betreuungsgeld wirde ganz klar gegen Art. 3 2hsnseres Grundgesetzes verstolien,
denn es tragt eben nicht zur tatsachlichen Durchsel der Gleichberechtigung von Mannern
und Frauen bei [...] Liebe Kolleginnen und Kollegeaych nach Art. 6 Abs. 1 unseres

Grundgesetzes ist die ldee des Betreuungsgeldéassengsrechtlich hochst fragwirdig.
Denn nach Art. 6 Abs. 1 unseres Grundgesetzesdaru$taat alle Familien fordern.

Marks beruft sich auf zwei Artikel des Grundgessizeie beinhalten, dass Manner und
Frauen gleichberechtigt sind und dass der StaatFalimilien férdern muss. Sie wirft damit
den Betreuungsgeldbefiurwortern vor, dass das Betgmgeld die Geschlechtergleichheit
gefahrdet und nur diejenigen Eltern unterstita,idre Kinder nicht in eine Kita geben. Die
Berufung auf das Grundgesetz als Autoritdt stitze iArgumentation und dient zur
Profilierung der eigenen Diskursposition. Ziegleleserum unterstitzt ihre Argumentation
durch den Verweis auf die Spitzenverbande und KomanuVir haben heute zuféllig mit
den Spitzenverbanden der Kommunen gesprochen.sNwdhd hier getan; es gibt keine
Unterstitzuny) und im Allgemeinen auf die Wirtschaft und die Han (Das sagt die
Wirtschaft, und das sagen die Familie@ie Kommunen, die Wirtschaft und die Familien
stellen Autoritaten dar, die laut Betreuungsgelageglas Betreuungsgeld ebenfalls ablehnen.
Sie fungieren somit als Unterstiitzung der Argumentagegen das Betreuungsgeld. Hierbei
findet allerdings kein Verweis auf konkrete Autétén statt, wie zum Beispiel auf bestimmte
Personen. Daher lasst sich die Richtigkeit dieseBekungen auch nicht nachvollziehen.
Lenkert hingegen nennt in seinem Redebeitrag enkrebes Beispiel. Er verweist auf das
Bundesland Thiringen, wo die Einfihrung eines Lardaehungsgeldes scheitelige Idee

zu einem Betreuungsgeld stammt leider aus Thuridgarkert fuhrt ein Negativbeispiel Uber
die Alleinregierung der CDU in Thiringen an, die dahr 2005 ein Landeserziehungsgeld
einfuhrte und gleichzeitig die Gelder fur Kindergér kirzte. Die Konsequenzen waren ein
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Volksbegehren der Eltern und der Verlust an Watilareen der CDUDie Thuringer Eltern
waren schon 2005 so weit, wie viele Experten inAtgnérung es heute sind und wie es die
CDU wabhrscheinlich niemals sein wird. 2009 verleg €DU in Thiringen auch wegen ihrer
verfehlten Bildungspolitik die Alleinherrschalis wurde ein neues Gesetz verabschiedet, in
diesem die Qualitat der Kitas hinsichtlich Bildungd Betreuung verbessert wurdginf
Jahre Kampf mit direkter Demokratie von uns Eltaeten Erzieherinnen und Erziehern, den
Gewerkschaften, von der SPD, den Grinen und detehirerzwangen diesen ErfolBas
Resultat daraus kann sich nach Lenkert sehen lasgenhohe Betreuungs- und Abiturquote
in Jenailn Jena hatten wir schon immer mehr als 50 Progientunter Dreijahrigen in Kitas
— ein Spitzenwert in Thiringen — und eine Abitutquan 60 Prozent — ein Spitzenwert in
Tharingen.Lenkert verweist auf die Entwicklung in Thiringem ein Beispiel zur Hand zu
haben, was passieren kann, wenn das Betreuungsigeleffiihrt wird. Die Verschlechterung
der Qualitdt der Kinderbetreuung und der Protest Eikern sind daraus resultierende
Tatsachen, welche der CDU in Thuringen die Allegmeung kostete. Dieses Beispiel hat
eine doppelte Funktion. Es dient als Autoritatemsgs und demnach zur Untermauerung der
eigenen Position und es dient zur Diffamierung @&xU, deren Politik ein Volksbegehren
nach sich zog. Das Anfihren von Autoritaten derngeigchen Diskursgemeinschaft hat
wiederum den doppelten Effekt, dass damit die @dédainung gestarkt wird und gleichzeitig
die politischen Gegner diffamiert werden. Ein weate Beispiel hierflr ist Schieder, die in
ihrem Redebeitrag die bayerische Sozialministehnsfine Haderthauer von der CSU nennt.
Haderthauer wiederum zitiert wissenschaftliche Bwdnd Erfahrungen in Landern, die das
Betreuungsgeld bereits eingefuhrt haben:

Ich lese lhnen einmal vor, was die bayerische $oaigsterin in der Frankfurter Rundschau

von heute gesagt hat. [... ]— ich zitiere — Wissbafitiche Studien und die Erfahrung in

Finnland, Schweden und Norwegen haben das Gegentadsen. Die Eltern, die ihre Kinder

schon mit einem Jahr in eine Krippe geben, sindeadfn meistens gut verdienende
Berufstatige. Und die werden sich von den 150 Bigbt umstimmen lassen

Schieder zitiert eine Person der gegnerischen Seitefuhrt dies als Argument gegen das
Betreuungsgeld an. Zum einen ist dies ein parad&wesomen, da Schieder Haderthauer
zitiert, die als CSU-Parteimitglied fir die Einfillmg des Betreuungsgeldes pladieren musste,
jedoch dagegen argumentiert. Zum anderen wird dierdbe Glaubwurdigkeit der

Betreuungsgeldbefirworter angezweifelt, da jemand den eigenen Reihen gegen das
Betreuungsgeld spricht. Die Betreuungsgeldgegnemgen durch das Abschwéchen der
Diskursgegner Autoritdt und eine damit verbundendwirtung der eigenen Position. Ein

weiteres Exempel hierfir ist der Verweis Steinmgeiauf CDU-BlrgermeistelEs ist der
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falsche Weg. Sie haben dieselben Zahlen wie ichVaufiigung. Sie fuhren dieselben
Gesprache mit den Burgermeistern und Oberbirgetsreisson CDU-regierten Stadten, die
Ihnen alle dasselbe sageie Burgermeister bzw. Oberbilirgermeister vonGiBlJ werden
als Autoritaten genannt und unterstitzen somiPdisition der Betreuungsgeldgegner. Da die
Aussagen von der gegnerischen politischen Seitensém, verstarken sie diesen Effekt und
fuhren zuséatzlich zur Diffamierung der Betreuundgigeflrworter. Zahlen zum Ausbau der
Kinderbetreuung in den Bundeslandern werden ofveadet, um Meinungen zu belegen und
gelten daher ebenfalls als Profilierung der PasitiDeligbz fuhrt zu diesem Zweck den
Freistaat Bayern an, welcher traditionell von d&UCregiert wird®* Die Zahlen in Bayern
beweisen genau das Gegenteil: Sie haben nicht ggetag|...]. Ich weil3 nicht, von welchem
Bayern Sie reden. Ich kenne in Bayern nur Eltetis, auf Krippenplatze fur ihre Kinder
warten. Auch in diesem Fall werden Autoritaten, die aus @eéskursgemeinschaft der
Betreuungsgeldbeflrworter stammen, als Argumentegedas Betreuungsgeld und zur

Profilierung der eigenen Diskursgemeinschaft veeen

Ein ahnliches Bild ergibt sich auf der Seite detrBeungsgeldbefirworter. Auch hier werden
Zahlen zum Kinderbetreuungsausbau als Autoritalveedet, um die gegnerische Seite zu
diffamieren und sich zu profilieren. Bar fuhrt imém Redebeitrag das von der SPD regierte
Bundesland Nordrhein-Westfalen an. Sie verweistZioge dessen darauf, dass dort der

Ausbau der Kinderbetreuung nicht vorankommt:

Wenn Ihnen das alles so wichtig ist, dann rederd8ah einmal mit Ihrer Ministerprasidentin
Hannelore Kraft [...]. Frau Kraft hat eine Betreuungste von gut 15 Prozent erreicht [...].
Ich winschte, dass ein jahrzehntelang von der S&fpertes Bundesland wie Nordrhein-
Westfalen hier beispielhaft ware [...]. Nordrhein-\Walen steht von allen Bundeslandern am
allerschlechtesten da. Wenn lhnen das so wichtjgdenn setzen Sie einmal in den eigenen
Reihen an: Kimmern Sie sich um den Ausbau der HKiatteuung hauptsachlich in
Nordrhein-Westfalen! — Ich wohne in Bayern. Dalist Welt noch in Ordnung

Die Betreuungsgeldgegner werden durch diese Aussiffigeniert, da ihre Glaubwirdigkeit

angezweifelt wird. Laut Bar mochte die SPD anstdéie Betreuungsgeldes den Ausbau von
Kinderbetreuungsplatzen, erreicht dies aber inmeirv@n ihr regierten Bundesland selber
nicht. Ebenso erfolgt die Starkung der eigenenti®osdurch den Vermerk auf Bayern, das
laut Bar keine Probleme beim Ausbau der Kinderletng hat. Die Betreuungsgeldgegner
sehen dies allerdings anders, da sie Bayern alatNbgispiel anfiihren. Auch hier erfolgt ein

Verweis auf eine Autoritat, in diesem Fall auf BayeBeide Diskursgemeinschaften beziehen

sich jeweils auf Bayern zur Unterstitzung der eggen Position. Die

24 Quelle: Homepage des Freistaates Bayern untef/tmtpw.bayern.de/Kabinette-seit-1945-.316/index.htm

(letzter Zugriff: 05.03.2014).
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Betreuungsgeldbefirworter verwenden es um aufzemeigdass dort gentgend
Kinderbetreuungsmaglichkeiten zur Verfigung stehenGegensatz dazu verwenden es die
Betreuungsgeldgegner als Negativbeispiel fur eilmbtrausreichende Betreuungssituation.
Eine weitere Profilierung der Position der Betregageldbeflrworter erfolgt durch die
Abschwachung der anderen Diskursposition, indenvemder SPD regiertes Bundesland als
rickstandig bezuglich der Kinderbetreuung bezeichvied. Da die Betreuungsgeldgegner
immer wieder argumentieren, dass anstatt des BRetgsgeldes lieber der Kitaausbau
vorangetrieben werden soll, untergrabt die Ausdages deren Glaubwuirdigkeit. Weitere
Profilierungen im Diskurs seitens der Betreuungdigefiirworter erfolgen durch einen
Verweis auf das Statistische Bundesamt von GID&s (Statistische Bundesamt hat diese
Woche hierzu [Anmerkung NV: zum Ausbau der Kindexbeng] Zahlen veroéffentlicht, die
eine deutliche Sprache sprechemd auf Eltern von LudwigSchauen Sie sich an, was die
ganz grol3e Mehrheit der Eltern willl Die ganz groR&ehrheit der Eltern will selber
entscheiden, was sie machfAuch hier lasst sich nicht nachvollziehen, woler Aussage
Uber die Mehrheit der Eltern ihre Legitimation dtha

Beide Diskursgemeinschaften, sowohl Betreuungsegelder als auch -beflirworter,
generieren Autoritdten um ihre Stellung und Positim Diskurs auszubauen und die
gegnerische zu diffamieren. Gleichzeitig dienerséi@utoritatenverweise als Argumente fir
oder gegen das Betreuungsgeld, da sie die jeweilRgsition unterstitzen. Die
Betreuungsgeldgegner verweisen in ihren Redebeitraguf das Grundgesetz, die
Kommunen, Wirtschaft und Familien im Allgemeinenasd gescheiterte Thuringer
Landeserziehungsgeld, wissenschaftliche StudienEdiahrungen in den Landern Finnland,
Norwegen und Schweden, CDU regierte Stadte und~deistaat Bayern. Diese Generierung
von Autoritaten fuhrt zur Starkung der eigenen fasiund zur Profilierung im Diskurs.
Dabei werden auch Autoritdten aus den Reihen dekubsgegner verwendet, wie Thiringen,
das Zitat Haderthauers, CDU regierte Stadte unceBayDies dient dazu, die Position der
Betreuungsgeldbeflrworter zu schwéchen und zushtdieren Glaubwirdigkeit in Frage zu
stellen. Die Betreuungsgeldbefirworter verweiseinZanlen des Statistischen Bundesamtes,
auf Nordrhein-Westfalen und auf die Mehrheit daefl, um ihre Position auszubauen. Auch
hier werden zu diesem Zweck Autorititen der gegoben Seite verwendet, wie zum
Beispiel Nordrhein-Westfalen. Auffallend ist, dassh beide Diskursgemeinschaften auf die
Familien bzw. die Mehrheit der Eltern als Autorité¢rufen. Die Betreuungsgeldgegner
verwenden dies um hervorzuheben, dass die FanidasnBetreuungsgeld ablehnen und die

Beflirworter verwenden dies um zu zeigen, dass dibrikit der Eltern das Betreuungsgeld
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mdochte. Dieses Beispiel macht deutlich, dass Betrgsgeldgegner und -beflrworter auch
die gleichen Argumente verwenden, um jeweils fud wegen das Betreuungsgeld zu

argumentieren.

5.1.2.2. Betonung der eigenen Expertise
Nach Spitzmdiller und Warnke ist die Betonung dgeeen Expertise ein weiteres Instrument,
um sich zu profilieren und die eigene Position abszen. Ebenso hat dies den Effekt,
anderen ihre Kompetenz abzuerkennen. Deligbz gpndhrem Beitrag tUber eine Anhérung,
bei der kein Experte aus den Reihen der Betreuetdjsgftirworter anwesend war:
Es gab eine Anhdrung im Ausschuss des Bundesthgesler relativ wenige von lhnen
anwesend waren. Das mag Ihnen jetzt nicht pasd®r, Sie haben keinen einzigen Experten
gefunden, der sich fur das geplante Betreuungsgekbesprochen hat. Sie mussten einen
MdL, ein Mitglied einer Landtagsfraktion, bemiham endlich jemanden zu haben, der sich

fur das Betreuungsgeld ausgesprochen hat. Das meant Experten aus den eigenen Reihen
generieren. Sie finden absolut niemanden unterEdgrerten, der sich dafir ausspricht.

Indem sie anfuihrt, dass sich kein Experte gefunugn der sich fur das Betreuungsgeld
ausspricht, erkennt sie die Expertise der Koalitdm Auch betont sie, dass sich lediglich
jemand von der Landtagsfraktion, und nicht vom Bastdg, daftir gefunden hat. Dadurch
macht sie darauf aufmerksam, dass die Diskursgecieaft der Betreuungsgeldbefurworter
nicht glaubwiirdig ist, da sie selber niemandendeatsich fur diese Sache ausspricht. Marks
knupft an ihr Argument der Verfassungswidrigkeis dgtreuungsgeldes an und verwendet es
um zu zeigen, dass selbst die Experten in der Regjenicht wissen, wie sie das Gesetz
verfassungsrechtlich korrekt verfassen solléenau deswegen, wie wir heute in der Presse
lesen konnten, sind Expertinnen und Experten sowwohl Kanzleramt als auch im
Familienministerium ratlos, wie das Betreuungsgeli@nn nun verfassungsrechtlich
einwandfrei in ein Gesetz gegossen werden Aalth die eigene Kompetenz wird betont, um
sich selbst zu profilieren, wie beispielsweise Xiegler:
Unter Rot-Grin gab es das 4-Milliarden-Euro-Progmam zum  Ausbau von
Ganztagsangeboten. In der Grof3en Koalition gingdean um einen Rechtsanspruch auf
einen Kitaplatz, der nicht etwa, wie Frau Dr. Sathed immer behauptet, ab 2013 eingefihrt
wird, sondern der ab 2013 gilt; er ist schon beeskene Sache. Das klitzekleine Problem,

liebe Frau Ministerin, ist, dass die Umsetzung deéoammunen und Landern mangels
ausreichender finanzieller Mittel immer schwerdttf®as wissen Sie, aber Sie tun nichts.

Durch die Gegeniberstellung der Divergenz zwisch@mausbau auf der Seite der
Betreuungsgeldgegner und nicht erfullter Rechtsaicdp auf der Seite der
Betreuungsgeldbefirworter wird die eigene Expeftistont und die der Gegner aberkannt.
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Auch die Betreuungsgeldbefiirworter betonen ihreereég Kompetenz, wie zum Beispiel
Laurischk:
Wir haben in der Vergangenheit schon einiges auf Wéeg gebracht. Wir haben das
Kindergeld erhoht und den Kinderfreibetrag angehobéd/ir haben den Kinderzuschlag auf

den Weg gebracht. Wir haben bereits zu Beginn di€salition Leistungen tatsachlich auf
den Weg gebracht.

Durch die Betonung auf die bereits erbrachten uagn erfolgt eine Profilierung der
eigenen Partei. Zu diesem Zweck werden auch Argtemgerwendet, welche mit der
eigentlichen Sache, dem Betreuungsgeld, nichts uru haben, wie beispielsweise bei
Dobrindt: Sie von Rot-Grin haben Milliarden fur die Mensclaeisgegeben, die Sie in die
Arbeitslosigkeit geschickt haben. Wir haben dielZ#r Arbeitslosen von 5 Millionen auf
jetzt 2,5 Millionen halbiert Durch diese Gegenuberstellung profitieren die
Betreuungsgeldbefirworter zweifach: sie betonee digene Expertise und sprechen sie den
anderen ab. Die Aussage Schroderspn und FDP sind namlich die Einzigen, die esdeit
Wabhlfreiheit far Familien wirklich ernst meingrttelt an der Glaubwurdigkeit und Position
der Betreuungsgeldgegner und wertet die Befurwaamtdr Auch Laurischk geht auf ein
Thema ein, das nichts mit dem Betreuungsgeld gesagirat: die Zuwanderungspolitik. Es
dient lediglich dem Zweck, die Kompetenz der SPRuaweifeln:Das hat die SPD nicht
fertiggebracht. Ich erinnere mich noch gut an Her@8cholz, der das damals als
Arbeitsminister nicht geschafft hdhdem Laurischk auf das Versagen von Scholz éinge
konkretisiert er seine Aussage und liefert einermeintlichen Beleg flr seine Richtigkeit.
Tauber macht in seinem Redebeitrag deutlich, des®pposition in Sachen Betreuungsgeld
kein Experte istDass Sie das nicht verstehen, nehme ich Ihnen dlodit Aber hoéren Sie
auf, diese Debatte mit Schaum vor dem Mund zu riilxach Ludwig spricht in ihrem
Redebeitrag die Kompetenz der Opposition ab, insiensie belehrt:
Ganz abgesehen davon, dass wir es hier mit einderdosen fachlichen Ahnungslosigkeit
Ihrerseits zu tun haben [...] So viel jetzt zur faaten Aufklarung fur die, die immer noch mit
den billigen Argumenten wieéHerdpramie, 'Hausfrauensubventionierungund anderem
Blédsinn, der lhnen sonst noch eingefallen ist, dim Ecke kommen. Das sind alte

Textbausteine. Entledigen Sie sich dieser, unaisebie sich fachlich mit dem auseinander,
was wir hier machen!

Tauber und Ludwig diffamieren durch ihre Aussagen @pposition, da sie sie als fachlich
inkompetent bezeichnen. Aufgrund der Belehrungesteim Redebeitrdgen erfolgt eine direkte
Abwertung der oppositionellen Kompetenz mit glemkiger Aufwertung der Koalition.

54



5.1.2.3. Sprachliche Bewertungsstrategien
Sprachliche Bewertungsstrategien werden in den B&sulagen haufig eingesetzt, um die
Position des Gegners abzuschwéachen und die eigénanserten. Oft erfolgen Bewertungen
seitens der Betreuungsgeldgegner mit dem Ziel, ggignerische Diskursgemeinschaft in
Frage zu stellen und die Koalitionsparteien zutspalZu diesem Zweck spricht Ziegler
davon, dass sogar die meisten Koalitionsmitglieggren das Betreuungsgeld sibdittens —
um dieses Thema geht es heute — haben Sie etvgadedgrofite Teil der Koalition nicht
wollte, beschlossen, namlich das unségliche Betrgsgeld Auch Marks spielt auf
thematische Unstimmigkeiten innerhalb der Koalisjoarteien an:
Wenn man bedenkt, dass flr das unsinnige Betregalig® Milliarden Euro jahrlich
ausgegeben werden sollen und damit die ZustimmengC&U zu den ebenso unsinnigen

Steuersenkungen erkauft wurden [...]. Das ist eiref@frungseid dieser schwarz-gelben
Koalition.

Die Aussagen Zieglers und Marks™ diffamieren digr@&eungsgeldbeflrworter, indem sie
behaupten, dass das Betreuungsgeld sogar grofdentedien Reihen der Koalition nicht
gewilnscht ist und dass ein thematischer Tauschhawdechen CDU, CSU und FDP
stattfindet. Die Diskursgemeinschaft der Betreugetgbefirworter wird hierdurch
diskriminiert, da sie schlecht bewertet und ihreaubwirdigkeit in Frage gestellt wird.
Ziegler greift abermals die Koalition an, indem sieh negativ Uber deren Politik dul3ert:

[...] seit letztem Sonntag startet diese KoalitiomeeiVerdummungskampagne. Diese

Kampagne beginnt mit den Steuergeschenken, die waihren sind. Das wissen mittlerweile

alle. Das hat jeder in unserem Land begriffen. Héuwrth, dartiber haben wir gestern eine
ausgiebige Diskussion gefiihrt, die Sie nicht geigelgonnen haben

Die Betonung auf Kurth von der FDP und auf die daén Steuergeschenke verdeutlicht
zusatzlich die Aussage Zieglers. Weitere Beispligétesprachliche Bewertungsstrategien der
Betreuungsgeldgegner finden sich bei Schieder:
Das ist ein konservatives, ein rickwartsgewandtamikenbild, von dem ich eigentlich
gedacht hatte, dass es die CSU schon langst Ubdemuhat. [...] und da kénnen Sie, liebe

Kolleginnen und Kollegen seitens der CSU gerad@ayern noch viel mehr tun [...] Ich sage
Ihnen: Sie sind lediglich eine sogenannte christliberale Koalition.

Die Zitate verdeutlichen, dass Bewertungen ein igagénutztes Instrument sind, andere

Diskurspositionen zu schwachen und sich als idgobwgker zu profilieren.

Die Betreuungsgeldbefirworter betonen mehrfachs ddie Opposition, indem sie kein
Betreuungsgeld mdchten, die Eltern diffamieren, dee Kinder selbst betreuen,
beispielsweise Dobrindt:
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Aber Sie von der SPD, von den Griinen und von deshpiartei reden permanent diejenigen
Eltern schlecht, die keine Kita nutzen, die ihrad&r nicht in die Kita schicken [....] Sie von
Rot, Grin und Linkspartei machen eines deutlichmliégh dass Ihnen diese Menschen
unwichtig sind [...] Das, was Sie hier heute auffilhweSPD, Griine und Linkspartei —, gegen
das Betreuungsgeld zu stankern, das diffamierhertvdglicher Weise die Erziehungsleistung
von vielen Millionen Vatern und Miittern.

Diese Aussagen finden sich auch bei Ludv@ge (diskreditieren also Mutter und Véter, die es
sich trauen, zu sagen: Ich will mein Kind nichteiner Krippe geben)ind Tauber\(Venn Sie
nur far Krippenausbau pladieren, kein Betreuungdgelollen und andere Formen von
Familienleben negieren, setzen Sie Anreize, ddiarfalsche Richtung fihren. Das ist nicht
in Ordnung) Die haufig hervorgebrachte AuRRerung unterschibeli Koalitionsmitglieder,
dass die Opposition Eltern abwertet, die ihr Kimchhin eine Kita geben, hat den Effekt, die
Betreuungsgeldgegner in ein schlechtes Licht zukenic Bewertet wird ebenfalls die
Tatsache, dass im Jahr 2008 die Grof3e KoalitionGBW/CSU und SPD ein Betreuungsgeld
beschlossen hat. Es wird der SPD zur Last gelagt die sich heute Uber dessen Einfiihrung
beschwert, obwohl sie damals zugestimmt hat, Sielber:

Dann darf man einmal daran erinnern — das ist file dozialdemokraten ein bisschen

schmerzhafter als fir die Linken und die Grinersie: haben das mit auf den Weg gebracht

[...] Das schmerzt Sie wahrscheinlich auch deswegeil, mit Ursula von der Leyen eine

christ-demokratische Familienministerin das angBsto hat, wahrend Sie vorher nur
geschlafen haben

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass di&kuBgemeinschaften sprachliche
Bewertungsstrategien anwenden, um den jeweiligeétisohen Gegner zu diffamieren und
dadurch seine Position im Diskurs zu schwéachen lseme eigene Position zu starken. Die
Opposition setzt Uberwiegend Bewertungen ein, umirdarne Meinungsverschiedenheiten
der Koalition aufmerksam zu machen und dadurch @8iskursgemeinschaft der

Betreuungsgeldgegner in Frage zu stellen. Die Koalihingegen argumentiert, dass die
Opposition Eltern schlecht darstellt. Die Analys& ohem Konzept ideology brokers hat
gezeigt, dass der Kampf um die Dominanz im Diskui®erwiegend durch

Autoritatenverweise, aber auch durch die Betonumeg e€igenen Expertise und durch
sprachliche Bewertungsstrategien erfolgt. Beidekisgemeinschaften verwenden diese
Strategien, um ihre eigene Position zu starken Aotbritédt zu erlangen sowie um die
Position der Gegner zu schwachen. Auch werdenwsi&rgumentationszwecken verwendet.
Zwar sind die Inhalte der Aussagen Uberwiegendestibpr Art und beruhen nicht auf

nachvollziehbaren Fakten, trotzdem dienen sie daArxgumente fir oder gegen das
Betreuungsgeld zu auf3ern. Von daher kann festgehalerden, dass die Argumentationen

im untersuchten Korpus haufig auf subjektiver Bami®lgen und immer (Be-)Wertungen
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enthalten. In Verbindung mit den Charakteristikan \8prache in der Politik kann bestatigt
werden, dass auch in den untersuchten Texten wdederSprechen ein wesentlicher
Bestanditeil ist. Ziel ist nicht nur Akzeptanz undsBmmung zu erreicheéfi> sondern auch

um die Dominanz im Diskurs zu erlangen.

5.2. Intratextuelle Ebene

5.2.1. EchteWahlfreiheit
Wie ein roter Faden zieht sich das Schlagw@vahlfreiheit bzw. sein Synonym
Entscheidungsfreihéf® durch die Redebeitrage. Der darin enthaltene Bfe§riéiheit ist
positiv konnotied®” und erfahrt durch die Betreuungsgeldgegner undiirverter eine
unterschiedliche deskriptive Bedeutung. Von dahstr der Begriff Wahlfreiheit ein
Hochwertwort, welches fir die Argumentation fiir odegen das Betreuungsgeld verwendet
wird. Die Betreuungsgeldgegner verstehen unter @agriff Wahlfreiheit dass fiur alle
Kinder ausreichend Betreuungsplatze zur Verflugumgtedlt werden. Nur wenn dies
gewahrleistet ist, haben Eltern die Freiheit zusemiden, ob sie zu Hause bleiben oder
arbeiten gehen, wie Ziegler festste8ie faseln — das haben wir heute mehrfach gehdon-
der Wabhlfreiheit fur Eltern. Ich frage Sie: Wo islie Wabhlfreiheit, wenn es keine
ausreichende Zahl an Kitaplatzen dgilbAuch Schieder spricht in ihrem Redebeitrag die
Walhlfreiheit an, die von der Koalition immer wiedéematisiert wird, aber ihrer Meinung
nach nicht vorhanden ist:

Wo erleben Sie denn in Bayern die Wabhlfreiheit?eBaygehdrt zu den Bundeslandern, in

denen es diese Wahlfreiheit nicht gibt. Mit einetrBuungsquote von 20,6 Prozent sind wir

ganz hinten im bundesweiten Ranking [Dgswegen missen wir die Zahl der Kitaplatze
ausbauen, um eine echte Wabhlfreiheit zu schaffen.

Marks hat ebenfalls eine bestimmte Vorstellung Wfahlfreiheit, welche nicht mit
derjenigen der Koalition zusammenpa$de CSU bemuiht immer wieder das Argument der
Wabhlfreiheit. Das haben wir auch heute schon mehrfgehort. Ich sage Ihnen: Wahlfreiheit
gibt es erst dann, wenn gentgend Bildungs- undeBetrgsangebote zur Verfigung stehen.
Auch Delig6z" Wahlfreiheitsaspekt beruht nicht a&r Einfihrung des Betreuungsgeldes,

sondern auf der Schaffung von Kinderbetreuungsgtétz

25yv/gl. SpieR (2011), S. 175.
28 \Wortschatzportal der Universitat Leipzig: httpaéftschatz.uni-leipzig.de/abfrage/ (letzter Zugriff:
05.03.2014).
%87 Nach dem Online-Wortschatz-Informationssystem Belu{OWID) des Instituts fiir Deutsche Sprache
(http://'www.owid.de/artikel/8710?module=elex_b&pas(letzter Zugriff: 05.03.2014) ist Freiheit ein
demokratischer Wert, der je nach Kontext verschedgedeutungen hat, wie zum Beispiel Freiraum, Nich
Gefangensein, Nicht-Fremdbeherrscht, Vorrecht, tighe Mobilitat, usw..
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Sie tun so, als ob der Kitaausbau die Familien msarem Land im Regen stehen lasse und
man fur eine echte Wahlfreiheit das Betreuungsgatfiihren misse [...] Das Schlimmste
daran ist, dass Sie in diesem Zusammenhang vonfi&laklt reden. Ich weil3 nicht, von
welchem Bayern Sie reden. Ich kenne in Bayern errk die auf Krippenplatze fur ihre
Kinder warten [...] Auf diesem Gebiet haben wir n&midie grof3ten Defizite. Das missen
wir angehen, um fur Wabhlfreiheit in diesem Landargen.

Die Aussagen von Ziegler, Schieder, Marks und [Geligverdeutlichen, dass die
Betreuungsgeldgegner der Meinung sind, dass e® Rafahlfreiheit geben kann, wenn es
nicht genigend Betreuungsplatze gibt. Durch dadeRetn Betreuungsmadglichkeiten flr
Kinder werden Eltern gezwungen, zu Hause zu bleibehnicht arbeiten zu gehen. Schieder
beruft sich hierbei auf den Begriff dechten Wabhlfreiheitdie nur vorhanden ist, wenn
genugend Kinderbetreuungsplatze vorhanden sind.Adgktiv echt und seine Synonyme
h288

wabhr, richtig und wirklic
Wabhlfreiheit mdglich ist und alles andere keinekliwhe (echte) Wabhlfreiheit darstellt. Aber

implizieren, dass nur unter diesen Bedingunger &mahre

auch die Betreuungsgeldgegner beanspruchen dasktikdgcht in Verbindung mit dem
Begriff Wabhlfreiheif um ihre Meinung zu untermauern, wie zum Beis@ebrindt Wir
stehen fur die echte Wahlfreiheit bei der ErziehuBgr (veil wir kein staatlich verordnetes
Familienmodell wollen und weil wir eine echte Waditieit woller) und Schréderdnion und
FDP sind namlich die Einzigen, die es mit der Weitikeit fir Familien wirklich ernst
meinen. Die Betreuungsgeldbefirworter verwenden den ifegyvahlfreiheitin Bezug auf
die Einfuhrung des Betreuungsgeldes und den Ausbau Kinderbetreuungsplatzen.
Wabhlfreiheit bedeutet fur sie etwas anderes, ndimtiass sich Familien aussuchen kénnen,
welche von beiden Leistungen sie in Anspruch nehmmedchten, Kitaplatz oder
Betreuungsgeld. Bar betont den Aspekt der Wahkieifvielmehr geht es darum, was wir
tun, um Familien in diesem Lande eine Wabhlfreibeiermoglichenund beansprucht ihn fir
ihre Partei als Grundgedanke ihrer liberalen Rol{Diese Wabhlfreiheit ist tGbrigens ein
urliberaler Gedanke). Weiterhin erklart Bar, wie sie Wabhlfreiheit defire@: Denn
Wabhlfreiheit ist eben auch Familienmodellfreihéiuch Grul3 argumentiert mit der Freiheit
der Familien selbst zu entscheiden, die durch ddeBungsgeld ermoglicht wirdiel dieser
Koalition ist es, Wahlfreiheit fir die Familien sghaffen. Jede Familie soll so leben kdnnen,
wie sie will. Zu dieser Wahlfreiheit gehort auchngaentscheidend der Ausbau der
KinderbetreuungsmaglichkeitenDies findet sich ebenfalls in den Redebeitragem v
Schroder Matter und Vater haben kinftig mehr Wabhlfreiheigs dFamilienleben so zu

gestalten, wie sie selbst es fir richtig haltengl Tauber{u dem Ganzen gehdort auch, dass

288 \Wortschatzportal der Universitat Leipzig: httpéfischatz.uni-leipzig.de/abfrage/ (letzter Zugriff:
05.03.2014).
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wir anerkennen, dass es in der EntscheidungsfrietieziFamilie liegt, ob sie das Angebot ab
dem zweiten oder dritten Lebensjahr des Kindes spiater nutzen méchteDobrindt betont,
dass sie nicht vorschreiben méchten, wie FamilerLeben gestalten sollelVfr haben ein
freiheitliches Bild von der Familje Die zahlreichen Aussagen zeigen, dass der Begrif
Wabhlfreiheitbzw. Freiheit einen grol3en Stellenwert innerhalb beider Diskemsgjnschaften
einnimmt. Er wird von fast allen Sprechern verwdend&war benutzen beide
Diskursgemeinschaften den gleichen Begriff, weisem aber eine unterschiedliche
Bedeutung zu. Daher findet ein semantischer Kampfi die Bedeutungs- und
Verwendungshoheit auf zwei Ebenen statt: Auf dererteb der denotativen Lesarten-
Konkurrenz wird um die parteispezifische Besetzudes HochwertwortesVahlfreiheit
gekampft. Jede Diskursgemeinschaft méchte diesegrifBdlr sich beanspruchen und
erachtet die jeweils gegnerische Konnotation degriBes fur falsch. Auf der Ebene der
evaluativen Lesarten-Konkurrenz wird der Begriftt miér gegnerischen Bedeutung bewertet
und umgewertet. Dass bei der Koalition Wabhlfreindié Wahl zwischen Kitaplatz und
Betreuungsgeld bedeutet, wird von der Oppositiowdnt, indem sie sagt, dass es nicht
genugend Kitaplatze gibt und somit auch keine Waiéit. lhr Wabhlfreiheitsbegriff

beinhaltet ausreichend Kitaplatze fur alle Kinder.

Der Begriff Erziehung bzw. Erziehungsleistungwird ebenfalls in den einzelnen
Redebeitragen haufig genannt und kontrovers veratendie Koalition verwendet den
Begriff Erziehungsleistungls Argument fur das Betreuungsgeld. Schrédernbetoihrem
Redebeitrag die Funktion des Betreuungsgeldes ra¢sk&nnung fir die Erziehungsleistung:
Eltern erhalten mehr Anerkennung fir ihre Erziemslagtung Auch Dobrindt spricht von
der Honorierung der Erziehungsleistung der Eltdmajhre Kinder nicht in Kitas geben:

Unser Signal mit dem Betreuungsgeld an Millionen tern, die ihre Kinder zu Hause

erziehen, heif3t: Sie sind uns wichtig, ihre Erzigsleistung ist fir uns wertvoll, und

deswegen muss sie dem Staat auch etwas wert s¢iDipse Eltern darf der Staat nicht

vergessen. Deswegen muss er bereit sein, dererhdrgisleistung auch finanziell zu
honorieren

Die Opposition hingegen mochte die Erziehungslagtaller Eltern anerkennen, und nicht
nur denjenigen, welche ihre Kinder zu Hause betrelenkert argumentiert, dass Eltern, die
ihre Kinder in einer Kita betreuen lassen, genahs® Kinder erziehen wie Eltern, die ihre
Kinder zu Hause selber betreuen:

Mit ihrem Anerkennungsargument flr Mitter und VaerHause schlage ich mich seit funf

Jahren herum. Aber mit diesem Argument untersteBen Mittern und Vétern, die einen
Beruf ausiiben und ihre Kinder erziehen, sie widemicht erziehen [.. Venn es lhnen von
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der CDU wirklich um die Anerkennung der Erziehueggling gehen wirde, missten Sie fur
70 Prozent der Erziehungsleistung den Kitaeltertha@O Prozent des Erziehungsgeldes
zahlen. Dies planen Sie nicht einmal. Also ist eBeé\rgument der Anerkennung der
Erziehungsleistung vorgeschoben. Sie missachten Edmehungsleistung von Millionen
Eltern, die Kitas nutzen

Lenkert erachtet Bildung bzw. die Chance auf Bilglufir Kinder wichtiger als die
Anerkennung der Erziehungsleistung fur ElteBildungsqualitdt und zukinftige Chancen
unserer Kinder sind wichtiger als ein Erziehungsigilr Mutti oder Vati am Herd und das
Kind in der KiicheAuch Schieder weist auf die Gefahren hin, distehien konnen, wenn die
Anerkennung der Erziehungsleistung vor dem Kindéd\steht:
Sie wissen doch genauso gut wie wir alle hier, dtess Betreuungsgeld nur auf den ersten
Blick so verfangen kann, dass man davon ausgehemtdéddass es eine langst Uberféllige
Anerkennung von Erziehungsleistung im Elternhaussioh bringt. Sie wissen doch ganz
genau, dass bereits der zweite Blick zeigt, dassedi Betreuungsgeld geeignet ist, eine
katastrophale Steuerungswirkung zu entfalten urfdrdau sorgen, dass gerade Kinder, die

einer frihkindlichen Foérderung bedirfen, nicht mehr unseren Kindertagesstatten
auftauchen werden und damit ihrer Zukunftschaneagauibt werden.

Die Betreuungsgeldgegner argumentieren hierbeidait mdoglichen negativen Folgen fur
Kinder, die durch das Betreuungsgeld hervorgerufemerden konnen. Die
Betreuungsgeldbefirworter hingegen werfen ihnen, veie wirden nur die eine
Erziehungsleistung anerkennen, namlich die derrgldie ihre Kinder in Kitas geben, siehe
Dobrindt: Sie wollen nur die eine Erziehungsleistung habee. ollen die Eltern in
Deutschland spalten. Sie sind diejenigen, die Bungsleistungen zu Hause schlechtreden
Die Erziehungsleistung der Eltern, die zu Hause Kinder erziehen, wird laut Dobrindt von
der Opposition nicht berlcksichtigdas, was Sie hier heute auffihren — SPD, Grine und
Linkspartei —, gegen das Betreuungsgeld zu stankis diffamiert in unertraglicher Weise
die Erziehungsleistung von vielen Millionen Vatarnd Muttern in diesem LandAuch
Tauber kritisiert die Haltung der Betreuungsgeldgeghinsichtlich der Anerkennung von
Erziehungsleistung der Elter&ie stellen die Erziehung in der Kita und die Hmmieg zu
Hause einander konfrontativ gegentiber. Aber beldgsseinen WertSchroder argumentiert
damit, dass sich Anerkennung und Kitaausbau nigbschlieRen misseBie Anerkennung
von Betreuung und Erziehung in der Familie stelghdnicht im Gegensatz zum Ausbau der
Betreuung in Kitas und Tagespflege, sondern begddsirt zusammerie Argumentation
der beiden Diskursgemeinschaften hinsichtlich demidBungsleistung der Eltern zeigt ein
kontroverses Bild. Die Betreuungsgeldbefirworteguanentieren, dass sie durch das
Betreuungsgeld die Erziehungsleistung der Elteiie, ilre Kinder zu Hause erziehen,

anerkennen mochten. Die Betreuungsgeldgegner hemgégitisieren, dass dadurch die
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Erziehungsleistung aller anderen Eltern nicht besightigt wird. Daraufhin werfen ihnen die
Betreuungsgeldbefirworter vor, dass die Leistung=ttern zu Hause nicht toleriert wird und
stattdessen nur diejenige der Eltern mit Kinderiitas. Die Betreuungsgeldgegner werfen
ihnen im Zuge dessen vor, dass lediglich die ElmunHause Anerkennung finden. Die
Anerkennung der Erziehungsleistung wird von deniBedrtern als Argument fir das
Betreuungsgeld verwendet und von den Gegnern asment dagegen. Von daher ist der
Begriff ErziehungsleistungTeil eines semantischen Kampfes der evaluativesartten-
Konkurrenz. Der Begriff ist Bestandteil der Arguntegion der Betreuungsgeldbefirworter.
Allerdings wird er durch die Betreuungsgeldgegnagadeutet, indem die negativen Aspekte
hervorgehoben werden. Somit wird der Begriff aushfagument gegen das Betreuungsgeld
eingesetzt.

Die Analyse der wortorientierten Ebene hat ergedeass die Argumentation fir bzw. gegen
die Einfihrung des Betreuungsgeldes auf der Womnebdurch die Verwendung von
Hochwertwortern erfolgt. Hierbei findet ein semaokier Kampf um die parteispezifische
bzw. interessensspezifische Besetzung dieser pasitinotierten Worter statt. Er aul3ert sich
darin, dass die Begriffe von den Diskursgemeingehasowohl bewertet als auch umgewertet
werden. Die BegriffaVahlfreiheitund Erziehungsleistungind Schlagworter, da sie aufgrund
ihrer haufigen Thematisierung durch beide Diskumsgjaschaften diskursbestimmend sind.
Sie sind kontroverse Begriffe aufgrund der Tatsachédass sie von den
Betreuungsgeldbefiirworten als Argument fir das demngsgeld und von den
Betreuungsgeldgegnern als Argument gegen das Beigegeld verwendet werdefreiheit
und Leistung sind Hochwertworter, weil sie positiv konnotiertndu mit ihnen
gesamtgesellschaftliche Werte verbunden sind. Diggen die Betreuungsgeldbefirworter
fur ihre Argumentation, indem sie sie mit ihren $tetlungen beziglich des
Betreuungsgeldes aufladen. Die Gegner jedoch ldise Begriffe mit anderen Bedeutungen

auf und verwenden sie fur ihre Argumentationszwegsggen das Betreuungsgeld.

5.2.2. Thematische Propositionen

5.2.2.1. Betreuungsgeldgegner

Die Analyse der thematischen Propositionen in deddReitrdgen der Betreuungsgeldgegner
zeigt, dass neben dem Betreuungsgeld weitere Themmgiesprochen werden, welche

ebenfalls zentrale Rollen im Diskurs einnehmen iskursstrange bilden. Die Themen

Bildungschancen fur Kinder, soziale Gerechtigkefgrauen- und Familienbilder,
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Rollenverteilungen zwischen Mann und Frau, Faché&ndngel, das Fehlen von
ausreichenden Kinderbetreuungsplatzen und die Meaekeit von Beruf und Familie werden
von den Oppositionsmitgliedern zu argumentativene@wen gegen das Betreuungsgeld
verwendet. Sie werden in direkte Verbindung zumeastand Betreuungsgeld gesetzt. Nach
Jager bilden sie Diskurs(strang)verschréankungendidae Themen jeweils ihre eigenen
Diskurse haben, im Diskurs zum Betreuungsgeld thisieg werden und in Wechselwirkung
mit ihm stehen.
Von jedem Mitglied der Diskursgemeinschaft der Betmgsgeldgegner wird auf die
Bildungschancen von Kindern hingewiesen, die dutak Fernbleiben von Kitas verhindert
werden. Bildung und Betreuung stehen daher in ualb#@rer Beziehung zueinander. Die
Betreuungsgeldgegner sind sich einig, dass sicle dtirnkindliche Betreuung die Chancen
der Kinder auf Bildung verschlechtern. Das Them&lig bzw. Bildungschancen bildet
hierbei die Referenz, die Pradikation. Den Inhdttdt die Aussage, dass das Betreuungsgeld
Bildungschancen verhindere. Mit dem Thema der Bigghchancen ist das Thema der
sozialen Gerechtigkeit verbunden, denn darin etghailst sehr héufig die Aussage, dass
gerade Kinder aus sozial schwachen Familien undégim mit Migrationshintergrund davon
betroffen sind. Vor allem Steinmeier macht diestlilgu Er spricht von Kindern, die Bildung
besonders benétigen und von Kindern aus Familigrivhgrationshintergrund. Bildung wird
hierbei in Beziehung mit sozialer Gerechtigkeitejes
Es geht darum, dass wir mit der Einfuhrung eineseBeingsgeldes nicht Chancen aufs Spiel
setzen, vor allem Chancen der Kinder, die der Betng in 6ffentlichen Einrichtungen am
dringendsten bedurfefi..] und dass wir bei der Aufarbeitung dieser Déézinur dann
erfolgreich sein werden, wenn es uns gelingt, diéader endlich mit gleichen Chancen — das
heil3t auch, gleichen Sprachkenntnissen — in di@l8cu bringen [...] Dann entscheiden Sie

sich fur einen finanziellen Anreiz, der dazu fuhwind [...] dass viele von denen, die es
dringend nétig hatten, aus Kitas ferngehalten warde

Auch Ziegler thematisiert die Bildungschancen vomdern. In diesem Zusammenhang
spricht sie Uberwiegend von sozial benachteiligterdern:
Dafur zahlen vor allen Dingen Kinder und Jugenddicmit schlechteren Bildungschancen
[...] Kitas und Ganztagesschulen kdnnten namlich rndnc] elternhausbedingten Nachteil

ausgleichen [...]Sie wissen genauso gut wie ich, dass fruhkindiBitdung notwendig ist,
dass es aber auch Familien gibt, in denen Kindeselinicht erhalten kénnen

Marks argumentiert ebenfalls mit den negativen &oldir Kinder hinsichtlich ihrer
Bildungschancen: Der Gesetzgeber wirde damit finanzielle Anreize afeh, die
Bildungsbeteiligung von Kindern [...] zu verringertats zu vergréRernSchieder hebt in
ihrem Redebeitrag die Wichtigkeit der frihkindlichBildung hervor:
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[...] dass dieses Betreuungsgeld geeignet ist, eiaskophale Steuerungswirkung zu
entfalten und daflr zu sorgen, dass gerade Kindéz, einer frihkindlichen Férderung
bedurfen, nicht mehr in unseren Kindertagesstateftauchen werden und damit ihrer
Zukunftschancen beraubt werden [Dieses Betreuungsgeld ist eine Entscheidung geigen d
frihe Férderung von Kindern, gegen eine friihe Féudg, die vielen Kindern sehr gut tate
[...] dass dieses Betreuungsgeld dort angenommen winces zur Fernhaltepramie wird und
Kindern ihre Lebenschancen genommen werden $ie]wissen genau, dass das Beste, was
wir unseren Kindern mitgeben koénnen, Bildung it dass diese Bildung nicht in der Schule,
sondern bereits im vorschulischen Bereich beginnt

Ihrer Meinung nach wird durch das Betreuungsge&salifrihkindliche Bildung verhindert,
da es Kinder von Kitas fernhalt. In unmittelbarezz2hung zum Thema Bildung befindet
sich auch das Argument von Schieder, dass durchrelashalten von Kindern von Bildung
die soziale Spaltung innerhalb der Gesellschafgrdwird: Sie wissen doch auch, dass
gerade in sozial schwacheren Familien dieses Glsld.ackmittel geeignet ist [...] Sie sorgen
mit diesem Betreuungsgeld fir den Ausbau der sri@paltung und fir noch mehr
Bildungsungerechtigkeit in diesem Lan@gese Beispiele zeigen, dass Bildung einen grof3en
Stellenwert innerhalb der Argumentation der Betrggsgeldgegner besitzt. Sehr haufig wird
sich dabei auf Kinder bezogen, die aus sozial scherm Familien kommen und auf Kinder,
die aus Familien mit Migrationshintergrund stammeBin Argument gegen das
Betreuungsgeld ist nach Ansicht der Opposition,sddas Betreuungsgeld Bildung von
Kindern verhindert, da es einen finanziellen Anrsizhafft Kinder nicht mehr in Kitas

betreuen zu lassen.

Ein weiterer Diskursstrang wird von der RefereRmu gebildet, vor allem von der
Berufstatigkeit bzw. Nichtberufstatigkeit der Fradie Pradikation besteht aus der Aussage,
dass das Betreuungsgeld die Berufstatigkeit dew Feathindere und sie sich somit einem
Armutsrisiko aussetzt. Ziegler spricht in diesemntext vor allem von alleinerziehenden
Frauen:
Frauen zahlen dafir auch mit schlechteren Chancen Erwerbsleben. Frauen und
Alleinerziehende zahlen mit einem skandaldsen Amsiko [...] Das Fehlen von Kitas und

Ganztagesschulen versperrt gerade vielen Alleiebemiden den Weg in eine
existenzsichernde Arbeit

Auch Marks argumentiert gegen das Betreuungsgeldiemi Verringerung der Chancen auf
Erwerbstétigkeit von Frauemler Gesetzgeber wirde damit finanzielle Anreizeafeh, die
Bildungsbeteiligung von Kindern und gleichermalR3én Erwerbstétigkeit von Eltern, und
zwar insbesondere von Miuttern, zu verringern stativergré3ernEbenso spricht sie vom
Verlust der Existenz- und Alterssicherung, welcheuf aFrauen durch ihre
Nichterwerbstatigkeit zukommen kanks setzt insbesondere fur Frauen falsche Anreize,
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langer zu Hause zu bleiben, die eigene Existeresioly und damit auch die eigene
Alterssicherung zu vernachlassigeisteinmeier zitiert den ehemaligen CDU-Politiker
Wuermeling, der sich in den 1950er/60er Jahren medie Berufstatigkeit der Frau
ausspractt® Ich will nicht zuriick in eine Zeit, in der ein Fradosef Wuermeling von der
'gemeinschaftszersetzenden Berufstéatigkeit der 'Fspuach Mit dieser Anspielung wird
deutlich, dass Steinmeier die Nichtberufstatigkem Frauen als rtickstandig und nicht mehr
zeitgemall erachtet. In direktem Zusammenhang mit @&ewerbstatigkeit bzw.
Nichterwerbstatigkeit von Frauen steht der Fach&ndangel, der durch das zu Hause bleiben
von Frauen verstarkt wird. Dies wird vor allem ier d\rgumentation Zieglers ersichtlich:
Schlief3lich zahlt dafir auch die Wirtschaft, namliit schlechteren 6konomischen Chancen.
Denn Ihr falsches Angebot flhrt dazu, dass vieleamsgebildete Frauen nach der Geburt

eines Kindes zu Hause bleiben. Diese Frauen stahenn Zukunft nicht als Fachkrafte zur
Verfligung.

Hier wird deutlich, dass die durch das Betreuunigsgeforderte Nichterwerbstatigkeit der
Frauen zweierlei Konsequenzen hat: einmal fur deué&n selber, die kein Geld verdienen
und einmal fur die Wirtschaft, der dadurch FachierdEhlen. Auch Marks weist auf die
Auswirkungen des Betreuungsgeldes auf die Wirtécha: Welches Signal gibt die
Bundesregierung bzw. diese Familienministerin ichRing des Arbeitsmarktes, wenn sie gut
ausgebildete Frauen gerade von diesem fernhaltei? wAllerdings ist nicht nur der
Fachkraftemangel eine unmittelbare Auswirkung derhiérwerbstatigkeit von Frauen. Sie
wirkt sich ebenfalls auf die Rollenverteilung vonaivh und Frau aus. Delig6z wirft der
Koalition vor, sie wirde mit dem Betreuungsgeld dRollenbilder unterstiitzen, in diesem
Frauen Uberwiegend Hausfrauen und zu Hause waren:

Wir investieren durch das Ehegattensplitting ddr268i Millionen Euro in die Hausfrauenehe.

Wir haben die beitragsfreie Mitversicherung der ghitinnen, was Milliarden kostet. [...] All

dies dient dazu, die Hausfrauenehe zu férdernh8leen daran fest, um die Hausfrauen zu

unterstitzen. [...] Sie manifestieren Rollenbildee, ith unserer Gesellschaft lAngst tberholt
sind

Auch Marks Aul3erdem verfestigt es alte, traditionelle Rolleteikingen zwischen Frauen
und Mannerh und Schiedefund dass Eltern die Frage entscheiden kénnen ucttt m ein
Rollenbild hineingedréngt werden, in dass sie nliheingedrangt werden wollen [...] Das
ist ein konservatives, ein rickwartsgewandtes Hanblild) sprechen von einer durch das
Betreuungsgeld hervorgerufene Rollenverteilung, chwel ihnrer Meinung nach mit der

Gegenwart nichts zu tun hat. Die Vereinbarkeit Beruf und Familie wird ebenfalls in

29 Dje Informationen stammen von der Homepage desl®ministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend http://www.bmfsfj.de/BMFSFJ/Ministerium/geishte.html (letzter Zugriff: 05.03.2014).
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Zusammenhang mit der Erwerbstatigkeit bzw. Nich&bstatigkeit von Frauen thematisiert,
wie die Redebeitrdge von MarkStatt weitere Hirden fur die Berufstatigkeit vora&en
aufzubauen, ware es die Pflicht der Bundesregierdiese abzubauen und die Vereinbarkeit
von Familie und Beruf partnerschaftlich zu ermdgéig und SchiederKamilien brauchen
bessere Rahmenbedingungen, um Familie und BeruEimklang bringen zu kénngn
verdeutlichen. Durch die ReferenZrau verweisen die Betreuungsgeldgegner auf die
negativen Folgen, die durch das Betreuungsgeld efggfilhrt werden. Es dient ihrer
Meinung nach als Anreiz fur Frauen, zu Hause zibbeleund nicht arbeiten zu gehen. Dies
zieht vielfaltige Probleme nach sich: die Steiggrudes Armutsrisikos von Frauen,
Fachkraftemangel in der Wirtschaft, das Verstarkder traditionellen (und nicht
gewunschten) Rollenverteilung zwischen Mann unduFuad die Verschlechterung der

Vereinbarkeit von Familie und Beruf.

Ein weiterer Diskursstrang bildet der Mangel an d€@rbetreuungsmdglichkeiten, der
unmittelbar mit dem Betreuungsgeld und dem Rechfsach auf einen Betreuungsplatz fur
unter dreijahrige Kinder ab August 2013 einherg&bei werden nicht nur die Platze fir
unter Dreijahrige thematisiert, sondern auch Hétd fir Grundschulkinder. Ziegler
bemangelt in ihrer Rede die Anzahl der Kitaplatzed U GanztagesschulelWf ist die
Wabhlfreiheit, wenn es keine ausreichende Zahl aapkitzen gibt? [...]Kitaplatze und
Ganztagsschulen sind MangelwareAuch Marks argumentiert mit dem Fehlen von
Krippenplatzen, um auf Missstande seitens der Regieaufmerksam zu machegs fehlen
aber [...] insbesondere in den alten Bundeslandemnns&ade von KrippenplatzeDas Fehlen
von Krippen- und Kitaplatzen wird als Argument gegias Betreuungsgeld aufgefiihrt. Die
finanziellen Mittel sollten lieber in den KitaausbdlieRen anstatt in das Betreuungsgeld.
Ziegler bringt in ihrem Redebeitrag die Themen aihen Punkt, die von den
Betreuungsgeldgegnern angefuhrt werd@&ildungsdefizite, Frauen, die mit schlechten
Chancen im Erwerbsleben dastehen, und Fachkraftgeladas sind Herausforderungen, auf
die Sie, Frau Dr. Schroder, genau die falschen Antsn geben Vor allem die
Diskursstrange um Bildung und Frauen spielen eing3g Rolle im Diskurs um die
Einfuhrung des Betreuungsgeldes. Diese beiden Biekhilden wiederum Diskursstrange
mit den Themen soziale Gerechtigkeit, Integratiam \Auslandern, Erwerbstétigkeit von
Frauen, Fachkraftemangel, Rollenbilder von Mann &nalu, Vereinbarkeit von Beruf und
Familie. Die Opposition nutzt diese Diskurs(stramg3chrankungen zur Argumentation
gegen die Einfihrung des Betreuungsgeldes.
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5.2.2.2. Betreuungsgeldbeftirworter
Die Analyse der thematischen Propositionen der eéBeingsgeldbefirworter ergibt ein
ahnliches Ergebnis. Auch die Mitglieder der Koalitithematisieren Diskursstrange in ihren
Redebeitragen, mit deren Hilfe sie fir das Betrgsgeld argumentieren. Im Vergleich zur
Opposition beschranken sie sich dabei auf lediglteiei Themen: Familienbilder und
allgemeine familienpolitische Leistungen. Der Diggirang Familienbilder bzw.
Familienmodellebildet die Referenz, welche beinhaltet, dass dialiion im Gegensatz zur
Opposition nicht die Frau und ihre Berufstatigheitv. die Folgen ihrer Nichterwerbstatigkeit
in den Mittelpunkt stellt, sondern dass sie sie d@n PradikationerWabhlfreiheit und
Selbstentscheidungradiziert. Bar thematisiert in ihrer Rede sehufigidie Freiheit der
Familien selbst zu entscheiden, welches Familierathgte wéhlen:
weil wir kein staatlich verordnetes Familienmodeibllen und weil wir echte Wahlfreiheit
wollen [...] Ich mdchte nicht, dass sich junge Frauen und Marierdas Familienmodell
rechtfertigen missen, das sie leben wollen Unser Gesellschaftsbild sieht so aus: Wir
trauen es den Eltern zu, selbst zu entscheidensiwidgare Kinder erziehen wollen. Deswegen
sorgen wir fur den Ausbau der Kinderbetreuung, draltlas aber nicht fir das allein selig
machende Modell. Es gibt hundert verschiedene andéodelle. Jedem dieser Modelle
wollen wir Rechnung tragen [..Es geht um Folgendes: Leben und leben lassen,didso
Mdglichkeit schaffen, dass jede Familie [...] ihrender so erziehen kann, wie sie es fur
richtig halten. Da hat der Staat nicht reinzuredamd zu sagen: Es gibt an dieser Stelle nur

ein richtiges ModellDenn Wahlfreiheit ist eben auch Familienmodellfedtitj...] Ich mdchte
nicht, dass wir sagen: Das eine ist richtig, und dadere ist falsch

Bar macht in ihrem Redebeitrag deutlich, dass dmaliion allen Familienmodellen
Rechnung tragen mochte, egal ob sie ihre KindeHause betreuen oder in einer Kita
betreuen lassen. Das Schlagw®ahlfreiheit dient in diesem Fall als Argument und
reprasentiert gleichzeitig das freiheitliche gesdihftliche Familienbild der Koalition. Auch
Grul3 setzt Wabhlfreiheit in Bezug zu Familienmodellend argumentiert damit flir das
BetreuungsgeldZiel dieser Koalition ist es, Wahlfreiheit fur diamilien zu schaffen. Jede
Familie soll so leben konnen, wie sie es .wllhurischk weist auf die Vielfalt der
Familienmodelle hin, die es zu beriicksichtigen §ilir wollen die Betreuung von Kindern so
gestalten, dass die Vielfalt der Nachfrage, dienesm einmal in der Gesellschaft gibt,
berticksichtigt wird Dobrindt erklart, dass es nicht vorgesehen ist Berufstatigkeit zu
unterbrechen um das Betreuungsgeld zu erhaltenef@reist darauf, dass die Kinder auch
privat betreut werden kdnnen und dass sich diegleriZahlung des Betreuungsgeldes nicht
ausschlief3t. Auch er betont das Familienbild dealiion, welches die Freiheit der Familien
beinhaltet:

Wir wollen diejenigen unterstiitzen, die sich frgi €ine andere Art der Kindererziehung

entscheiden, als Sie sie ihnen vorschreiben wéllegnKeine einzige Mutter und kein einziger
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Vater wird durch das Betreuungsgeld von der Bewugfbung abgehalten. Das
Betreuungsgeld hat nicht zur Voraussetzung, dasgl&érnteil beruflich pausieren muss [...]
Wenn sich jemand dafiir entscheiden sollte — dasitle junge Frauen, und das tun Ubrigens
auch junge Manner —, seine Berufstatigkeit zu dmemhen, um sich der Erziehung zu Hause
zu widmen, dann hat das héchste Anerkennung vefdidnwir haben ein freiheitliches Bild
von der Familie

Auch im Redebeitrag von Ludwig wird die individueFreiheit, das zu tun was man mdochte,
als Argument fir das Betreuungsgeld verwendetter Elternteil, jeder Vater, jede Multter,
soll individuell das fur sein Kind bekommen, waswell [...]. Wir stellen allen Eltern
gleichmafdig die Moglichkeiten zur Verfigung, deelsiauchen, um diese Entscheidung ganz
frei und ohne staatlichen Zwang und nur fir sictbee zu treffen.Die Redebeitrage der
Koalitionsmitglieder zeigen, dass sie niemandem sclueiben wollen wie er sein
Familienleben zu gestalten hat. Es wird argumentidass das Betreuungsgeld eine
Wabhlfreiheit fir alle Familien darstellt und siechudiejenigen unterstitzen wollen, die

keinen Betreuungsplatz in Anspruch nehmen.

Die Untersuchung der thematischen Propositionen Betreuungsgeldbefiirworter hat
ergeben, dass sie sich thematisch auf vieles lbmzietlass die Betreuungsgeldgegner
angesprochen und als Argumente gegen das Betraeldggeaul3ert haben. Dadurch entsteht
eine Verknupfung der semantischen Textstrukturs®igerknipfung macht den Charakter
der Aktuellen Stunde deutlich: den Schlagabtausew. bkdem Wechsel von Rede und
Gegenrede. Die Koalition nimmt thematisch Bezug atwas, das von der Opposition
hervorgebracht wird bzw. auf etwas, das ihnen dppd3ition vorwirft. Dobrindt nimmt
Bezug auf das Argument der Opposition, dass KimddBetreuungseinrichtungen Bildung
erhalten, die ihnen mdglicherweise zu Hause nigtgegeben werden kann:

Wir werden Eltern, die eine Kita nutzen, nicht schireden [...] Sie sind diejenigen, die

Erziehungsleistungen zu Hause schlechtreden [...JemoSie bitte endlich mit dieser

unglaublichen Unterstellung auf, dass Kinder zu stagchlechter erzogen werden als in der

Kita [...] das diffamiert in unertraglicher Weise di&ziehungsleistung von vielen Millionen
Vatern und Muttern in diesem Land

Schréder argumentiert in ihrem Redebeitrag, das©giposition der Meinung ist, dass Eltern
ihren Kindern schaden, wenn sie sie zu Hause leirddieses Gegenargument ist ebenfalls

dazu geeignet, die Opposition zu diffamieren:

Aber die Lésung kann doch nicht sein, alle Familienter Generalverdacht zu stellen [...]

zwei Drittel der Eltern in Deutschland betreuendhtinder in den ersten Lebensjahren selbst.
Sie wollen allen Ernstes sagen, dass diese EltamniKindern schaden? Sie werfen zwei
Drittel der Eltern in Deutschland vor, dass sie Yforgestern leben, weil sie sich selbst um
ihre Kleinstkinder kiimmern? [...] Wollen Sie allennkles sagen, dass die Eltern in
Deutschland nicht fahig sind, ihre zweijahrigen #&n zu bilden? [...] allein dass Sie davon
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reden, zeigt ganz deutlich, wo Sie den Lebensmitikt von Kindern sehen: in Familien
offensichtlich nicht

Auch Ludwig nimmt Bezug auf die Redebeitrage demp@3tion und wirft ihnen ihre
Meinung vor:indem Sie sagen: Kita fur alle, weil die Kinder sbleider verdummen. Aha!
Elternhduser verdummen lhre Kind@&ar unterstellt der Opposition die Aussage, ddssrit
ihre Kinder nicht bilden kénnen. Sie nimmt dabeiz8g auf das Argument, dass das
Betreuungsgeld frihkindliche Bildung verhindere:
Erst einmal unterstellen sie damit, dass BildungEhernhaus nicht stattfinden kann. Es ist
absurd, den Eltern zu sagen: |hr bildet eure Kindecht. — Natirlich findet Bildung
zuallererst in den Familien statt [...] Es ist einev@rschamtheit und wirklich gemein, Eltern

einzureden, dass sie ihren Kindern schaden, weens& in den ersten Jahren von
irgendwelchen groRartigen BildungseinrichtungemFeiten.

Tauber argumentiert damit, dass der Staat die &iteiler Familien nicht antasten darf und

beruft sich abermals auf den Standpunkt der Wah#iefir Familien:
Diese drei Saulen gehdren sehr wohl zusammen, wennicht wollen, dass der Staat die
Lufthoheit Uber die Kinderbetten hat [...] Zu dem @&am gehort auch, dass wir anerkennen,
dass es in der Entscheidungsfreiheit der Famidéigtliob sie das Angebot ab dem zweiten oder
dritten Lebensjahr des Kindes oder spater nutzenohted[...] Es geht uns im Kern darum,
dass Familien selbst entscheiden kdnnen, wie siguibammenleben organisieren, und dass
wir fur alle gleiche Rahmenbedingungen schaffen [Wjr wollen eben nicht eine
holzschnittartige Gesellschaft, wo es nur schwateraveild gibt, wo die Krippe gut und die

Erziehung in der Familie schlecht ist, sondern winllen die Vielfalt des Lebens und die
individuelle Entscheidungskraft der Familien starke

Schréder thematisiert den Bildungsaspekt, den eifgdner der Opposition angesprochen
haben und kehrt ihn um, indem sie sagt, dass Byjdwon den Eltern, und nicht etwa von
einer Kita, das Wichtigste ist:
Keine Kita, keine Tagesmutter und auch keine N&any die Familie ersetzen. Was Familien
Kindern firs Leben mitgeben, lasst sich niemalsgleten oder ersetzen [...] Deshalb finde

ich es beschamend und anmalRend, wenn SPD, GriineLiokd den Eltern eine gute
Forderung ihrer eigenen Kinder nicht zutrauen.

Allgemeine familienpolitische Leistungen stellen aieiteres Themengebiet dar, welches von
der Koalition angesprochen wird. Sie nehmen inrbritier Argumentation einen hohen
Stellenwert ein, da sie haufig thematisiert werdew zur Profilierung der Koalition im

Diskurs dienen. Auch wenn andere familienpolitistleéstungen nicht im direkten Bezug zu
diesem Diskurs stehen, verdeutlicht deren Theneatisg, dass auch mit anderen
Diskursstrangen argumentiert wird und dass diesedern Diskurs zum Betreuungsgeld
verflochten sind. Grul3 spricht in ihrer Rede Ubadeae familienpolitische Leistungen,

welche bereits von der Regierung verwirklicht wurde
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Erstens. Wir lassen ihnen [Anmerkung NV: den Famijlimehr Geld in der Tasche, weil wir
den Grundfreibetrag erhdhen. Zweitens. Wir schafarechtigkeit, indem wir die kalte
Progression abmildern. Drittens. Wir verbessern dRflegesituation, indem wir

Demenzkranke besser versorgen. Viertens. Wir sdigemehr Generationengerechtigkeit in
der Pflegeversicherung, indem wir eine zusatzliskeatlich geférderte Saule einfihren.
Funftens. Wir erleichtern die Zuwanderung von deind bendtigten Fachkraften, indem wir
die Einkommensgrenze deutlich senken

Auch Laurischk betont die Leistungen der Koalitfdndie Familien:

Unabhangig davon bin ich der Meinung, dass wir Klzalition familienpolitisch einiges
vorzuweisen haben [...] Wir haben das Kindergeld kthind den Kinderfreibetrag
angehoben. Wir haben den Kinderzuschlag auf den §gbgacht [...] Entsprechend wollen
wir auch das Unterhaltsvorschussrecht fur Alleinghhende reformieren [...] Das andere
Thema, dass Alleinerziehende ganz wesentlich sgEng, insbesondere die nichtehelichen
Vater, ist das Sorgerecht.

Weiterhin betont Laurischk, dass diese Leistungereine moderne Politik stehelmsofern
haben wir durchaus positive Beispiele einer moderi&esellschaftspolitik vorzuweisen
Auch Tauber bezeichnet das Betreuungsgeld alsele@r modernen FamilienpolitikDenn
das Betreuungsgeld ist eine von drei Saulen einedtertmen Familienpolitik. Diese Saulen
sind das Elterngeld, der Ausbau der Krippenplatrel wlas Betreuungsgeldurch den
Hinweis Laurischks und Taubers auf die Modernitt Bamilienpolitik nehmen sie Bezug
auf die Opposition, die in der Aktuellen Stunde diamilienpolitik der Koalition als

rickstandig bezeichnete.

Die Untersuchung der Redebeitrage auf darin emthaltthematische Propositionen hat
ergeben, dass die Betreuungsgeldgegner und -betémauich mit Themen argumentieren,
die auf den ersten Blick nur indirekt etwas mit dBetreuungsgeld zu tun haben. Allerdings
sind diese Themen, wie Bildung/Bildungschancen E&adilienbilder bzw. die Rolle der
Frau, Diskursstrange, die mit dem Diskurs zur Binfing des Betreuungsgeldes verflochten
sind und Diskurs(strang)verschrankungen bilden. Thematisierung der unterschiedlichen
Diskursstrange durch die beiden Diskursgemeinsehafteigt, dass diese dazu verwendet
werden, die eigene Position argumentativ zu stitzeowie die gegnerische
Diskursgemeinschatft zu diffamieren. Ebenso konigesdmantische Textstruktur aufgedeckt
werden. Tatsachlich finden sich in den Reden sesd@® Bezugnahmen. Vor allem die
Koalition nimmt Bezug auf die Reden der Oppositibmes verdeutlicht den Charakter des
Schlagabtausches von Rede und Gegenrede, derhyfiiséktuelle Stunden im Deutschen

Bundestag ist.

69



5.2.3. Richtig vs.falsch

Der Begriff Betreuungsgeldringt eine Isotopiekette im Diskurs hervor. Diexeme, die
anstelle des BegriffeBetreuungsgelderwendet werden, bilden Oppositionslinien, dajsie
nachdem welche Diskursgemeinschaft sie verwenaefativ oder positiv bewertet werden.
Die Oppositionslinien enthalten Bewertungen, daiansportieren sie die Meinungen der
Sprecher und dienen daher auch zu Argumentatiortéane Die Betreuungsgeldgegner
verwenden zur AuRerung ihrer Meinung in Bezug aaff Betreuungsgeld negative Begriffe.
Schieder bezeichnet das BetreuungsgeldJalsinn Steinmeier al$alsche Weichenstellung
fur die Zukunft und als verhéngnisvoll falschen WeglLenkert spricht von einem
EtikettenschwindekinemErziehungsgeld fir Mutti oder Vati am Herd und dasd in der
Kiche und von einerKitaverzichtspramie.Ziegler bezeichnet das Betreuungsgeld als
unséaglich (das unsagliche Betreuungsggld Marks als unsinnig (das unsinnige
Betreuungsgeldund alsFernhaltepramie Ziegler spricht vonlhrem Betreuungsgeldind
Schieder vordiesem Betreuungsgelihstatt den Artikedas zu verwenden. Dies soll zum
Ausdruck bringen, dass die Opposition das Betresgeld ablehnt und sich davon, auch
sprachlich, distanziert. Dies stellt ein Ausdrucker d Abgrenzung dar. Die
Betreuungsgeldbeflirworter verwenden im Gegensatn dar positiv besetze Begriffe fur
das Betreuungsgeld. Bar spricht vom Betreuungsgatd Zukunftsgeld Schroder als
Unterstitzungund Wertschatzung Dobrindt als familienpolitische Leistungund Ludwig
bezeichnet es aldnerkennungAufgrund der Tatsache, dass die Betreuungsgetegedns
Betreuungsgeld mit negativen Bezeichnungen versehendie Betreuungsgeldbefirworter
ausschlief3lich positive verwenden, handelt es Bierbei um antonymische Isotopien. Sie
sind Ausdruck fur die jeweiligen Positionen der Kdissgemeinschaften und werden zu
Argumentationszwecken flr oder gegen das Betregahtgsverwendet. Die Begriffe
Betreuungsgeldind Fernhaltepramiesind Beispiele fur eine Nominationskonkurrenz. Die
beiden Lexeme beziehen sich auf denselben Gegeénstathalten aber unterschiedliche
Bewertungen bezlglich des Gegenstandes, auf welckien sich beziehen. Die
Betreuungsgeldgegner verwenden den Begrférnhaltepramie um auf negative
Auswirkungen des Betreuungsgeldes aufmerksam zhena®a sie mit diesem Begriff das
Betreuungsgeld abwerten, handelt es sich um egmatvort. Diese negative Bewertung wird
bei Schieder ersichtlichSie wei3 namlich ganz genau, dass dieses Betregeldgslort
angenommen wird, wo es zur Fernhaltepramie wird whddern ihre Lebenschancen
genommen werdehenkert bezeichnet das BetreuungsgelKasverzichtspramieSchieder

und Lenkert wollen durch die Verwendung dieser Bfgrhervorheben, dass das
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Betreuungsgeld Kinder von der Kita bzw. von Bildundgernhalt. Die
Betreuungsgeldbefirworter thematisieren die Verwegddieser wertenden Begriffe, siehe
Schréder Es ist auch entlarvend, dass Sie von einer Ferepadimie sprechgn Dobrindt
('Fernhaltepramie und ‘Mutti am Herd waren lhre Worte. Diese unverschamte Arroganz,
die Sie an den Tag legen, spottet wirklich jedesdBecibung [...]Das Betreuungsgeld ist
keine Fernhaltepramjeund Ludwig Go viel jetzt nur zur fachlichen Aufklarung fur dike
immer noch mit den billigen Argumenten wiéerdpramie, 'Hausfrauensubventionieruhg
und anderem BIl6dsinn, der lhnen sonst noch eingefatt, um die Ecke komnjerDie
Thematisierung der Verwendung von Stigmawdrtern Bletreuungsgeldgegner durch die
Beflrworter erfolgt zum einen zu Argumentationszkest fir das Betreuungsgeld, jedoch

zum grof3ten Teil um die Gegner und ihren Spraclayedbr zu kritisieren.

Eine weitere Oppositionslinie entsteht durch dietoRyme richtig und falsch Diese
Adjektive werden zu Argumentationszwecken verwenalet Bewertungen vorzunehmen und
um die eigenen Ansichten zum Thema Betreuungsgaizutégen. Steinmeier argumentiert
haufig gegen das Betreuungsgeld mit dem Adjefdlgch und macht darauf aufmerksam,
dass die Koalition das Falsche damit bezwecken tadch
weil ich Sie bitten mochte, diesen verhangnisvdiécteen Weg nicht zugehen [.Dann
entscheiden Sie sich fiir einen finanziellen Anmbér,dazu fuhren wird [...], dass viele von
denen, die es dringend nétig hatten, aus Kitasgiehalten werden, und das ist der falsche

Weg. Es ist der falsche Weg [...] Es geht fir unsudhardass die Weichen an dieser
entscheidenden Stelle jetzt nicht falsch gestelftien.

Deligbz (Das ist der falsche Weg, um ein falsches Instrunzenfinanzieren [...] Diese
falsche Politik fihren Sie durch das Betreuungsdeit), Schieder Aber der Weg lber das
Betreuungsgeld ist ganz bestimmt der falsche)Wed Marks Es setzt insbesondere fir
Frauen falsche Anreize, langer zu Hause zu blgibkewerten wie Steinmeier das
Betreuungsgeld als falsch. Ziegler spricht in ihiRedebeitrag direkt Schréder an. Sie macht
sie auf ihre Arbeit aufmerksam, die sie ihrer Ma@iguach falsch ausfihrt:

Bildungsdefizite, Frauen, die mit schlechten Chandsn Erwerbsleben dastehen, und

Fachkraftemangel, das sind die Herausforderungendéee Sie, Frau Dr. Schrdder, genau die

falschen Antworten geben [.Jann werden Sie sehen, dass dies genau die falguheize

sind [...] denn Ihr falsches Angebot flihrt dazu, déste gut ausgebildete Frauen nach der
Geburt eines Kindes zu Hause bleiben.

Auf der Grundlage, dass das Betreuungsgeld une $&igen falsch sind, argumentieren die
Mitglieder der Opposition gegen die Einfihrung d@etreuungsgeldes. Im Gegensatz dazu
argumentieren die Betreuungsgeldbeflirworter mit dekdjektiv richtig fur das

Betreuungsgeld, wie SchrodeMijtter und Vater kleiner Kinder haben kinftig mehr
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Wabhlfreiheit, das Familienleben so zu gestalter swe es selbst flr richtig halten [...] dass
mit dem Betreuungsgeld eben auch Miitter unterstigrtien sollen, die berufstatig sind. Das
ist genau richti, Bar (eben und leben lassen, also die Mdglichkeit sehafflass jede
Familie [...] ihre Kinder so erziehen kann, wie se fér richtig hal) und Dobrindt Es ist
richtig, dass gerade in dieser Zeit eines der gedl3tProgramme zum Ausbau der
Kinderbetreuung in Deutschland lauft. Es ist rightilass wir mit dem Elterngeld eine weitere
familienpolitische Leistung eingefuhrt habefir sie ist das Betreuungsgeld eine richtige
Malinahme, Eltern in dem zu unterstitzen, was sigdiitig halten. Bar weist darauf explizit
hin, indem sie sagDa hat der Staat nicht reinzureden und zu sagergibisan der Stelle nur
ein richtiges Modell[...] Ich mochte nicht, dass wir sagen: Das eine isttigghund das
andere ist falschEbenso bewerten die Diskursgemeinschaften dieiljgee@ndere Position
als falsch oder richtig. Steinmeier argumentiemstghtlich der Chancengleichheit aller
Kinder: Wer das aber alles richtig findet, der muss dochrdauch den nachsten Schritt
gehen und sagen, dass das ohne fruhkindliche Retgguohne Betreuung in Kitas und
Kindergarten, nicht funktioniertDeligbz beschuldigt die Gegner der Falschaus§agse ist
nicht nur Unsinn, sondern Sie verbreiten hier wiskeh Falsches)und verweist auf die
eigene Argumentation, welche im Gegensatz dazuigidet (Es sind hier viele richtige
Argumente genannt wordenAuch Ludwig bezichtigt die Gegner, in diesem|Fzakgler,
Falsches zu sageBs wird deswegen nicht falscher, Frau Ziegler.&ben allerdings vieles
wiederholt, was falsch isDie Betreuungsgeldbefiirworter argumentieren ebsnfdass die
Ansichten der Betreuungsgeldgegner falsch sindhesi@auber: Wenn Sie nur fir
Krippenausbau pladieren, kein Betreuungsgeld wo[ler}, setzen Sie Anreize, die in die
falsche Richtung fuhrenSchroder erachtet den Begrfernhaltepramieals falsch:Es ist
auch entlarvend, dass Sie von einer Fernhaltepréaprechen. Egal wie falsch der Begriff
ist, allein dass Sie davon reddbie genannten Beispiele verdeutlichen, dass dimAyme
richtig und falsch Oppositionslinien  bilden, welche gleichermalen von
Betreuungsgeldgegnern und -beflrwortern aus zwan@an verwendet werden. Zum einen
dienen sie der Argumentation flr oder gegen daseBehgsgeld. Die Gegner bezeichnen es
als falsch, die BefUrworter als richtig. Zum andergient es fur Bewertungen und zu
Diffamierungszwecken: Die AuRerungen der jeweiligeiskursgemeinschaften werden als
falsch erachtet und negativ bewertet. Die einzigeintigen AuRerungen sind die jeweiligen

eigenen.

Die Untersuchung der einzelnen Redebeitrage atbgss und Oppositionslinien fihrt zum

Ergebnis, dass im untersuchten Korpus antonymitsitepien zu Argumentationszwecken
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verwendet werden. Der BegrifBetreuungsgeldbildet im Diskurs eine antonymische
Isotopiekette. Dadurch, dass die Betreuungsgeldgegagativ konnotierte Synonyme des
Begriffes Betreuungsgeldeserwenden, bilden sie Oppositionslinien. Die Lerebeziehen
sich zwar auf denselben Gegenstand, bewerten digsen unterschiedlich. Die Begriffe
Fernhaltepramie und Kitaverzichtspramie werden von den Betreuungsgeldgegnern
verwendet, um ihre negative Meinung hinsichtlicts detreuungsgeldes zum Ausdruck zu
bringen. Die Betreuungsgeldbefurworter hingegetiskeren in ihren Redebeitragen diesen
Sprachgebrauch der Opposition. Eine weitere Oppaslinie, die sich wie ein roter Faden
durch die Redebeitrage zieht, bilden die Antonymiehtig und falsch Beide
Diskursgemeinschaften verwenden diese AdjektivAmumentationszwecken: die jeweilige
gegnerische Meinung wird als falsch und die eigalserichtig dargestellt. Die Ergebnisse
verdeutlichen, dass die beiden Diskursgemeinsahafie Gegensatzen arbeiten, um sich von
der gegnerischen Seite sprachlich abzugrenzen erah deinung zu widerlegen. Ebenfalls
wird dadurch offensichtlich, dass wertendes und dreemdes Sprechen einen grol3en

Stellenwert in der Argumentation im Diskurs einnitnm

5.3. Transtextuelle Ebene

Die expliziten inhaltlichen Argumente, welche voendbeiden Diskursgemeinschaften in der
Aktuellen Stunde verwendet werden, werden durchTdigos-Analyse ermittelt. Der Fokus
der Analyse liegt hierbei auf der Frage, mit weftlpezifischen Inhalten fur bzw. gegen die
Einfuhrung des Betreuungsgeldes argumentiert wirdnachsten Schritt wird anhand der
Ergebnisse untersucht, welche Denkmuster und Waidtbin den Argumenten enthalten sind.
Durch die Bundelung der Argumente nach ihren Imalassen sich die Hauptargumente in
den Texten herausfinden. Hierbei werden lediglicjuinente beriicksichtigt, die mehrmals
in den Redebeitrdgen vorkommen. Durch ihr haufigesvenden kann davon ausgegangen
werden, dass sie wichtige Argumente fiir oder ged@s Betreuungsgeld darstellen und
demnach eine grofRe Bedeutung fir die ArgumentagrrDiskursgemeinschaften haben. Die
einzelnen Argumente werden unter ithrem Ubergeoetndtoposbegriff zugeordnet und
dadurch inhaltlich gebindelt. Die Topoi werden natdn beiden Diskursgemeinschaften
sortiert, um Position und Gegenposition gegenibelfes zu kénnen. Zu diesem Zweck
werden zuerst die am haufigsten verwendeten Topai BDBiskursgemeinschaft der
Betreuungsgeldgegner untersucht, darauffolgenceriggn der Betreuungsgeldbeflrworter.
Im Anschluss daran erfolgt ein Vergleich der Untelsingsergebnisse.
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5.3.1. Gefahren-Topos

Die Argumente der Betreuungsgeldgegner werden tiidalunter dem Ubergeordneten
Gefahren-Topos zusammengefasst. Da sich unter ddah@n-Topos viele unterschiedliche
Argumente befinden, werden diese nochmals nachmiHrdalt differenziert. Dabei bilden

sich insgesamt sechs verschiedene Topoi mit demeigsamen Nenner Gefahren-Topos
heraus: Topos der Folgen fir Kinder, Riuckstandigkéopos, Finanzierungs-Topos, Topos
der Folgen fir Frauen, Topos der wirtschaftlichealgn und Topos der sozialen
Ungerechtigkeit. Nicht immer kénnen alle Argumemgdiglich einem Topos zugeordnet
werden. Diese Argumente werden entsprechend deriligen verschiedenen Topoi

zugeordnet und kénnen daher auch mehrfach auftreten

Topos der Folgen fir Kinder

Steinmeier:Es geht darum, dass wir mit der Einfuhrung einesré@eingsgeldes nich

~—+
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Chancen aufs Spiel setzen, vor allem Chancen dwteKi die der Betreuung in offentlichen

Einrichtungen am dringendsten beddrfen.

Steinmeier:Dann entscheiden Sie sich fur einen finanziellerexn der dazu fihren wird

[...] dass viele von denen, die es dringend nétigemataus Kitas ferngehalten werden.

Ziegler: Daflr zahlen vor allen Dingen Kinder und Jugendéichmit schlechteren

Bildungschancen.

Marks: Der Gesetzgeber wirde damit finanzielle Anreizeafeh, die Bildungsbeteiligung

von Kindern [...] zu verringern statt zu erhéhen.

Ziegler: Bildungsdefizite [...], das sind die Herausforderumgeuf die Sie, Frau Dr

Schréder, genau die falschen Antworten geben.

Schieder]...] dass diese Betreuungsgeld geeignet ist, eine kapdnstle Steuerungswirkung
zu entfalten und dafir zu sorgen, dass gerade Kindle einer frihkindlichen Férderung
bedlrfen, nicht mehr in unseren Kindertagesstateftauchen werden und damit ihrer

Zukunftschancen beraubt werden.
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Schieder]...] dass Sie mit der kleinen milden Gabe, die Sieder einen Seite verteilen, auf

der anderen Seite, namlich bei Kindern aus sozdéfiwsicheren Familien, viel Schad

D

n

anrichten, den Sie nicht mehr gutmachen kénnen.

Schieder: Dieses Betreuungsgeld ist eine Entscheidung gegenfrdhe Forderung vonm
Kindern, gegen eine frihe Forderung, die vielendemm sehr gut tate und die dafur sorgen
wuirde, dass Benachteiligungen abgebaut werden asd dute Startbedingungen entstehen

koénnen.

Schieder: [...] dass dieses Betreuungsgeld dort angenommen ,wikd es zuf

Fernhaltepramie wird und Kindern ihre Lebenschangenommen werden.

Deligbz: Wir alle wissen aber, dass Sie dafur Schulden mrmader kinftigen Generationen

machen.

Ruckstandigkeits-Topos

Deligbz: Sie manifestieren Rollenbilder, die in unserer @ssleaft langst tberholt sind

Marks: AulRerdem verfestigt es alte, traditionelle Rolleteiringen zwischen Frauen und

Mannern.

Schieder:[...] und dass Eltern die Frage entscheiden kénnen unldtnn ein Rollenbild

hineingedrangt werden, in das sie nicht hineingedtaverden wollen.

Schieder:Das ist ein konservatives, ein ruckwartsgewandtasikenbild, von dem ich
eigentlich gedacht hatte, dass es die CSU schagstdiberwunden hat.

Steinmeier:lch will nicht zurlick in eine Zeit, in der ein Fradosef Wuermeling von der

'gemeinschaftszersetzenden Berufstatigkeit der FBaach.
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Finanzierungs-Topos

Deligbz: Wir alle wissen aber, dass Sie dafur Schulden mmader kiinftigen Generationg

machen.

2N

Deligbz: Sie wissen noch nicht einmal, wie Sie das finaamispllen.

Marks: Wenn man bedenkt, dass fur das unsagliche Betregeity 2 Milliarden Eurg
jahrlich ausgegeben werden sollen [...] dann ist dales andere als eine solig

Haushaltspolitik.

e

Ziegler: Sie geben 2 Milliarden Euro fir das Betreuungsgelds, die eigentlich nich

vorhanden sind.

—t

Topos der Folgen fur Frauen

Ziegler:[...] Frauen, die mit schlechten Chancen im Erwerbstedastehen [...].

Ziegler:Frauen zahlen dafur auch mit schlechteren Changoe&iwerbsleben.

Ziegler:Frauen und Alleinerziehende zahlen mit einem skésda Armutsrisikol...].

Marks: Der Gesetzgeber wirde damit finanzielle Anreizeaffeh, die Bildungsbeteiligun
von Kindern und gleichermal3en die Erwerbstatigkeit Eltern, und zwar insbesondere V

Muttern, zu verringern statt zu erh6hen.

on

Marks: Es setzt insbesondere fir Frauen falsche Anrédreer zu Hause zu bleiben, di

eigene Existenzsicherung und damit auch die eigétressicherung zu vernachlassigen.

Marks: Welches Signal gibt die Bundesregierung bzw. draikenministerin in Richtung de

Arbeitsmarktes, wenn sie gut ausgebildete Fraueadgevon diesem fernhalten will? St

S
Att

weitere Hurden fur die Berufstatigkeit von Fraueofzabauen, ware es die Pflicht der

Bundesregierung, diese abzubauen und die Vereieliarkon Familie und Beru

partnerschaftlich zu ermdglichen.

f

Steinmeier:Ilch will nicht zurlick in eine Zeit, in der ein Fradosef Wuermeling von d

'gemeinschaftszersetzenden Berufstatigkeit der FBaach.
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Topos der wirtschaftlichen Folgen

Ziegler:[...] und Fachkraftemangel, das sind die Herausfowhgren, auf die Sie, Frau Dy.

Schréder, genau die falschen Antworten geben.

Ziegler: Schliel3lich zahlt dafir auch die Wirtschaft, namlmit schlechteren 6konomischen

Chancen. Denn ihr falsches Angebot fiihrt dazu, siede gut ausgebildete Frauen nach der

Geburt eines Kindes zu Hause bleiben. Diese Frastehen uns in Zukunft nicht als

Fachkrafte zur Verfigung.

Marks: Welches Signal gibt die Bundesregierung bzw. draikenministerin in Richtung des

Arbeitsmarktes, wenn sie gut ausgebildete Fraueadgevon diesem fernhalten will?

Topos der sozialen Ungerechtigkeit

Schieder:Sie wissen doch auch, dass gerade in sozial scles@tchH-amilien das Geld als

Lockmittel geeignet ist.

SchiederSie sorgen mit diesem Betreuungsgeld fir den Audbasozialen Spaltung und fur

noch mehr Bildungsungerechtigkeit in diesem Land.

Schieder]...] dass Sie mit der kleinen milden Gabe, diedsieder einen Seite verteilen, guf

der anderen Seite, namlich bei Kindern aus sozéiwsicheren Familien, viel Schad

1)
=]

anrichten, den Sie nicht mehr gutmachen kénnen.

Schieder:Dieses Betreuungsgeld ist eine Entscheidung gegenfrdhe Forderung vonm
Kindern, gegen eine frihe Forderung, die vielendem sehr gut tate und die dafur sorgen
wuirde, dass Benachteiligungen abgebaut werden asd dute Startbedingungen entstehen

koénnen.

Die Ergebnisse zeigen, dass die Mitglieder der Gpipo mit prognostizierten negativen
Folgen argumentieren, welche ihrer Meinung nachtratén (kbnnen), wenn die Zahlung
eines Betreuungsgeldes eingefuhrt wird. Die Ablegtpositiver oder negativer Folgen durch
das Vorhersagen von bestimmten Folgen einer Enthaig hat bereits Wengeler in seinen

Topos-Analysen zu politischen Diskursen herausgdiatb Laut ihm ist dieses Grund-Folge-
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Schema ein géngiges Argumentationsschema in piéis Argumentationef?® Im Diskurs
Uber die Einfuhrung des Betreuungsgeldes argunremtie Opposition mit den maoglichen
Gefahren, die auftreten kdnnen, wenn das Betregahdyeingefihrt wird. Von wichtiger
Bedeutung hierbei sind die Folgen fur Kinder unduen. Sie nehmen in der Argumentation
gegen das Betreuungsgeld den grof3ten Teil ein, siehwerden nahezu von fast allen
Mitgliedern der Opposition in ihren Redebeitrageeilweise sogar mehrfach, genannt.
Wichtigste Hauptargumente sind hierbei die Verringg von Bildungschancen und frihen
Forderungsmoglichkeiten von Kindern sowie schleeht€hancen von Frauen auf dem
Arbeitsmarkt und drohende Armut. Diese prognostieie negativen Folgen der beiden
Hauptargumente Folgen fir Kinder und Folgen furuEra sind verknupft mit weiteren
Auswirkungen, die auftreten, wenn die Zahlung eiBesreuungsgeldes in Kraft tritt: die
Manifestation von rickstadndigen Rollenverteilungezwischen Mann und Frau,
wirtschaftliche Folgen in Form von Fachkraftemangehd der Ausbau sozialer
Ungerechtigkeit. Alle genannten Argumente seiteas Bletreuungsgeldgegner stlitzen sich
lediglich auf Vermutungen, da keine Erfahrungen Ulighzh eines Betreuungsgeldes in
Deutschland vorhanden sind. Allein der Finanziesdigpos, der den finanziellen Aspekt des

Betreuungsgeldes beinhaltet, stellt ein auf FakEsmhendes Argument dar.

5.3.2. Nutzen-Topos

Die Argumente der Betreuungsgeldbefirworter werdeter dem tbergeordneten Nutzen-
Topos zusammengefasst. Inhaltlich sind sie wiedeaurigegliedert in den Wahlfreiheits-
Topos, den Anerkennungs-/Wertschatzungs-Topos werd Wnterstitzungs-Topos. Diese
Topoi sollen den Nutzen des Betreuungsgeldes agigerz, da sie Argumente fur die

Einfihrung des Betreuungsgeldes enthalten.

Walhlfreiheits-Topos

Bar: [...] well wir kein staatlich verordnetes Familienmodelblien und weil wir echte

Wahlfreiheit wollen.

Bar: Da hat der Staat nicht reinzureden und zu sagergiisan der Stelle nur ein richtiges
Modell. Denn Wabhlfreiheit ist eben auch Familieneltickiheit.

290ygl. Wengeler (2003b), S. 66f.
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Bar: Ich mochte nicht, dass wir sagen: Das eine isttigzhund das andere ist falsch.

Bar: Wir trauen es den Eltern zu, selbst zu entscheiudiEnsie ihre Kinder erziehen wollen

[¢2)

Bar: Leben und leben lassen, also die Moglichkeit sehafflass jede Familie [...] ihr

Kinder so erziehen kann, wie sie es fur richtig.hal

Grul3: Ziel dieser Koalition ist es, Wabhlfreiheit fur diamilien zu schaffen. Jede Familie spll

so leben kdnnen, wie sie will.

Schréder: Mitter und Vater kleiner Kinder haben kinftig mehlvahlfreiheit, das

Familienleben so zu gestalten, wie sie es selbsiditig halten.

Ludwig: Jeder Elternteil, jeder Vater, jede Mutter, solldividuell das fur sein Kind

bekommen kdnnen, was er will.

Ludwig: Die ganz grol3e Mehrheit der Eltern will selber ehisiden, was sie macht [...]. Wir
stellen allen Eltern gleichmafig die Moglichkeitair Verfiigung, die sie brauchen, um diese

Entscheidung ganz frei und ohne staatlichen Zwarthnur fur sich selber zu treffen.

Tauber:[...] dass wir anerkennen, dass es in der Entscheidwibsft der Familie liegt, ol
sie das Angebot ab dem zweiten oder dritten Lelkbnsjes Kindes oder spater nutzen

mochte.

Tauber:Es geht uns im Kern darum, dass Familien selbstcbeiden kdonnen, wie sie ihr

Zusammenleben organisieren, und dass wir fir déelge Rahmenbedingungen schaffen.

Tauber:[...] wir wollen die Vielfalt des Lebens und die mduelle Entscheidungskraft d

1%

Familien starken. Das tun wir mit den drei Saulenserer modernen Familienpolitik:

Krippenausbau, Elterngeld und Betreuungsgeld.

Tauber:Diese drei Saulen gehdren sehr wohl zusammen, wannicht wollen, dass der
Staat die Lufthoheit Uber die Kinderbetten hat.
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Anerkennungs-/Wertschatzungs-Topos

SchréderEltern erhalten mehr Anerkennung fir ihre Erziehalagptung.

SchréderMutter und Vater verdienen unabhangig davon, wadedben, Wertschéatzung.

Dobrindt: Unser Signal mit dem Betreuungsgeld an Millionen fttern, die ihre Kinder z\
Hause erziehen, heil3t: Sie sind und wichtig, inradhungsleistung ist fir uns wertvoll, u

deswegen muss sie dem Staat auch etwas wert sein.

Dobrindt: Wenn sich jemand dafiir entscheiden sollte [...] seBerufstatigkeit zu
unterbrechen, um sich der Erziehung zu Hause zumemnd dann hat das hdchs

Anerkennung verdient.

Dobrindt: [...] dass wir eine Lucke schlieBen und denen helf#ia, keine staatlichg
Kinderbetreuung in Anspruch nehmen. Diese Eltemfi diex Staat nicht vergessen. Desweg

muss er bereit sein, deren Erziehungsleistung &nenziell zu honorieren.

D

jen

Ludwig: Es ist Anerkennung fur die Eltern, die sich bewiigstie Betreuung ihrer Kleinst
und Kleinkinder [...] zu Hause entscheiden und dafiie Zeit lang auf nichts Geringeres &

auf ihre eigene Berufstatigkeit verzichten.

IS

Unterstltzungs-Topos

Bar: Es gibt hundert verschiedene andere Modelle. Jedi@ser Modelle wollen wi

Rechnung tragen.

[

Schréderfamilien in Deutschland bekommen kiinftig mehr Wittgzung.

Schréder]...] dass mit dem Betreuungsgeld eben auch Muttegrstiitzt werden sollen, d

berufstatig sind.

e

Schréder:[...] Eltern zu unterstitzen, die zugunsten der Fanfilir eine gewisse Zeit a

Einkommen und Karriere verzichten oder die Betrguseibst organisieren.

f

Dobrindt: Wir wollen diejenigen unterstitzen, die sich frér feine andere Art de

Kindererziehung entscheiden, als Sie ihnen vorsiclnewollen.
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Ludwig: Das Betreuungsgeld ist Unterstitzung auch der BEjtdie weiter berufstatig sind

sich aber anmalf3en, eine Krippe nicht in Ansprudimmen zu wollen.

Die Mitglieder der Koalition argumentieren im Gegatz zu den Oppositionsmitgliedern
nicht mit prognostizierten positiven Folgen, didteaten kbnnen, wenn das Betreuungsgeld
eingefuhrt wird. Sie zeigen den beabsichtigten Zwaed den Nutzen des Betreuungsgeldes
auf: Die Freiheit von Familien, so zu leben wie eemochten sowie die Anerkennung und
die Unterstitzung von Eltern, die sich um ihre Kndn den ersten Lebensjahren selber
kiimmern. Aufgrund dessen werden diese Topoi unéen dbergeordneten Nutzen-Topos
zugeordnet. Das Argument der Wabhlfreiheit ist dasipiargument fur das Betreuungsgeld,
da es am haufigsten in den Redebeitragen der Koalierwendet wurde. Es impliziert, dass
jede Familie frei entscheiden kann wie sie leberchtg Die Relevanz des Hochwertwortes
Wabhlfreiheitwurde bereits anhand der Ergebnisse der intratbgtuEbene verdeutlicht. Die
Topoi, welche verwendet werden, um den positiveriz&lu des Betreuungsgeldes zu
verdeutlichen, sind positiv konnotierte SchlagwirtBe eine grol3e symbolische Bedeutung
haben und mit gesamtgesellschaftlichen Werten kierssind. Wie bereits in der Analyse der
intratextuellen Ebene herausgearbeitet, ist deriBegreiheit im Wahlfreiheits-Topos ein
Hochwertwort. Auch die Begriffd@nerkennungund Unterstiitzung die im Anerkennungs-
Topos und im Unterstiitzungs-Topos enthalten sindd sHochwertwérte®’, denen
gesamtgesellschaftliche Werte zugeschrieben webieriVerwendung von Hochwertwdrtern
in den Topoi stellt ebenfalls eine argumentativeat8gie dar, die haufig in politischen
Debatten anzutreffen ist. Dies konnte bereits imhgmgehenden Kapitel der wortorientierten
Analyse anhand von SpieR belegt wertférDie Betreuungsgeldbefiirworter nutzen diese
Hochwertworter fur ihre Argumentation, indem siee sinit dem Betreuungsgeld in
Verbindung setzen. Da Hochwertworter ebenfalls Rigfilierung der eigenen Position und
Partei dienef?®, erfilllen sie hinsichtlich der Argumentation eideppelte Funktion: Sie
stellen den thematisierten Gegenstand sowie deecBg@r, der sie aul3ert, in einem positiven

Blickwinkel dar.

21 Das Verbanerkennae und das Substantiynterstiitzungnit den dazugehérigen Synonymen sind durchweg
positiv konnotierte Worter (siehe Wortschatzlexilder Uni Leipzig unter: http://wortschatz.uni-leigze/cgi-
bin/wort_www?Wort=anerkennen&site=1&cs=1&x=0&y=0dihttp://wortschatz.uni-leipzig.de/cgi-
bin/wort_www?site=2&Wort_id=41500; letzter Zugrif§5.03.2014).
292y/g|. SpieR (2006), S. 41.
293 ygl. SpieR (2006), S. 41.
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5.3.3. Vergleich der Topoi

Der Vergleich der am haufigsten vorkommenden Taj®i Betreuungsgeldgegner und der
Topoi der Befurworter ergibt, dass die Gegner desdBiungsgeldes doppelt so viele Topoi
verwenden als die Befurworter. Unter dem Ubergestein Gefahren-Topos befinden sich
sechs verschiedene Topoi, unter dem Nutzen-Topo&akition lediglich drei. Allerdings
kann daraus nicht geschlussfolgert werden, dassnelsr Contra-Argumente als Pro-
Argumente in Bezug auf das Betreuungsgeld gibtnderben der Anzahl der Topoi missen
auch die konkreten Inhalte der einzelnen Argumebiricksichtigt werden. Die
Untersuchung des Inhalts der Argumente liefert Hiise auf Denkmuster und Weltbilder der
jeweiligen Diskursgemeinschaft. Im Vergleich derrwendeten Topoi féallt auf, dass
Koalition und Opposition unterschiedliche Denkwaisen Diskurs zu Grunde legen. Die
argumentationsreichsten Topoi, die am haufigsterweredet werden, stellen wichtige
Argumente flir oder gegen das Betreuungsgeld dardpposition argumentiert Gberwiegend
mit den Folgen fur Kinder. Sie auf3ert die Befurdgtu dass Kindern Bildungs- bzw.
Zukunftschancen genommen werden, wenn sie niché éita besuchen. In diesem
Zusammenhang wird mehrfach darauf hingewiesen, dlassvor allem auf Kinder aus sozial
schwachen bzw. bildungsfernen Familien zutrifftf{gxund dessen ist der Folgen fir Kinder-
Topos eng mit dem Topos der sozialen Ungerechtigkeknlpft. Diese Aussagen beinhalten
allerdings auch, dass Kinder (und nicht nur ausatseszhwachem Umfeld) keine Bildung in
ihrem Elternhaus erhalten und somit der Bildungsagfganzlich den Kitas zuféllt. Den Kitas
als Einrichtungen fur Bildung und Erziehung wirdddech einen hohen Stellenwert
zugeschrieben. Gleichzeitig erfolgt dadurch einevattung der Kindererziehung zu Hause.
Diese Sichtweise der Opposition wird ihnen auchmmels von der Koalition zur Last gelegt,
zum Beispiel von BarHs ist eine Unverschamtheit und ziemlich gemeitgricleinzureden,
dass sie ihren Kindern schaden, wenn sie sie in e®ten Jahren von irgendwelchen
groR3artigen Bildungseinrichtungen fernhaltamyd SchroderWollen Sie allen Ernstes sagen,
dass die Eltern in Deutschland nicht fahig sindeifzweijahrigen Kinder zu bildenh?Die
Opposition diskreditiert durch diese Aussagen Bltern, indem sie sie nicht fur fahig halten
ihre Kleinkinder zu bilden. Ein weiteres Argumerar dpposition stellt die Sorge dar, dass
alte Rollenbilder zwischen Mann und Frau durch Basreuungsgeld manifestiert werden.
Ihren Aussagen kann das Weltbild entnommen werdass Mé&nner und Frauen arbeiten
gehen und die Frau ihre Berufstatigkeit nicht flie indererziehung aufgibt. Das
Betreuungsgeld sorgt in dieser Hinsicht fur tradiélle Rollenverteilungen, da es Frauen

belohnt bzw. entlohnt, die nach der Geburt einegl&$ eine gewisse Zeit zu Hause bleiben.
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Auch in diesem Fall ist der Riuckstandigkeits-Topog mit dem Folgen flr Frauen-Topos
verbunden. Wenn Frauen zu Hause bleiben, hat @éie©dposition nach zur Konsequenz,
dass sie schlechtere Chancen auf dem Arbeitsmabdrhund finanziell nicht versorgt sind.
Ebenso wirkt sich dies wiederum auf die Wirtschais, welcher Fachkrafte durch das zu
Hause bleiben von Frauen fehlen. Durch die Toposh/se konnten die Hauptargumente der
Betreuungsgeldgegner herausgefiltert werden: setdex Bildungschancen fir Kinder sowie
die Aufgabe der Berufstatigkeit der Frau und desBelgen, die Verschlechterung der
Situation der Frau in der Gesellschaft und der S#ivaft. Der Blick auf die Hauptargumente
zeigt, dass die Opposition ein ganz bestimmtes Belhat, welches sich mit der Zahlung
eines Betreuungsgeldes nicht vereinbaren lassBehefstatigkeit der Frau sowie die Bildung
von Kindern in Kitas. Das Problem dabei ist, dask dieses Weltbild nicht auf alle Familien
Ubertragen lasst. Es wird dabei nicht beriicksithtigss es Frauen gibt, die gerne nach der
Geburt eines Kindes fur eine gewisse Zeit zu Hdusiben und dass Kinder auch zu Hause
Bildung erhalten kdnnen. Mit Blick auf die Topos#i sich feststellen, dass die Opposition
sich fur diejenigen Eltern einsetzt, die beide bsétig sind und daher meist auf staatliche
Kinderbetreuungsmadglichkeiten angewiesen sind. s dabei nur ein einseitiges Bild Gber
Familien bzw. nur ein einziges Familienmodell prgipa, das ihrer Meinung nach das

richtige ist.

Das Hauptargument der Koalition fir das Betreuualgsgst die Wabhlfreiheit, da sie am
haufigsten von ihr thematisiert wird. Die Koaliticergumentiert, dass sie Eltern nicht
vorschreiben moéchte in welcher Weise sie ihr Famiében gestalten sollen. Eltern sollen
frei wahlen kdénnen, ob sie ihr Kind in eine Kitdbga oder sie in den ersten Lebensjahren zu
Hause bleiben. Dieses Argument beinhaltet im Gegermur Opposition keine Favorisierung
eines bestimmten Familienmodells. Es wird von dealKion deutlich hervorgehoben, dass
es unterschiedliche Familienmodelle gibt und keswdechter oder besser ist als die anderen.
Der Staat hat daher nicht vorzuschreiben, welcheddlll von Familien gelebt werden soll.
Dies steht in starken Kontrast zur Argumentation @pposition, die sich ausschlieflich fur
berufstatige Eltern einsetzt. Die inhaltlichen Amgente im Anerkennungs-/Wertschatzungs-
Topos hingegen suggerieren ein anderes Bild. Dontd wargumentiert, dass die
Erziehungsleistung der Eltern, die sich zu HausehusKinder kiimmern, Anerkennung und
Wertschatzung verdient. Dies impliziert allerdindass Eltern, die ihre Kinder in einer Kita
betreuen lassen, ihre Kinder nicht erziehen und ndem diese Anerkennung und
Wertschéatzung nicht erhalten sollen. Lenkert haseliSichtweise der Koalition in seiner

Rede kritisiert:Sie missachten die Erziehungsleistung von MillioBkearn, die Kitas nutzen
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Die Aussagen des Anerkennungs-/Wertschatzungs-Terseheinen im Zusammenhang mit
den Aussagen des Unterstitzungs-Topos widerspetichdiuf der einen Seite sollen auch
diejenigen Eltern mit dem Betreuungsgeld unterstizrden, die berufstatig sind und ihre
Kinder privat, und nicht in einer Kita, betreuersdan. Auf der anderen Seite soll das
Betreuungsgeld als Anerkennung von Erziehungshejstyezahlt werden. Allerdings wird
ebenso betont, dass auch berufstatige Eltern dasuB@gsgeld erhalten, wenn diese ihre
Kinder privat betreuen lassen. Die einzigen, di®edanicht berlcksichtigt werden, sind
Eltern, die ihre Kinder in einer Kita betreuen EssEltern, die ihre Kinder von Oma oder
Opa oder einem Au-Pair betreuen lassen und arbgiében, erhalten demnach ebenso die
Anerkennung in Form des Betreuungsgeldes wie Eltdim ihre Kinder zu Hause selber
betreuen. In diesem Zusammenhang erscheint das m&mu der Anerkennung der
Erziehungsleistung als nicht glaubwirdig, denn we&itern arbeiten gehen, musste es den
Aussagen des Anerkennungs-/Wertschatzungs-Topds glaichgultig sein, wie oder von
wem die Kinder betreut werden. Der ausschlaggeb®utét misste demnach die Tatsache
sein, dass Eltern ihre Kinder selbst zu Hause betr@ind nicht arbeiten gehen und sie auch
nicht fremd betreuen lassen. Beim Betreuungsgetdevedemnach ausschlie3lich diejenigen
Eltern nicht berticksichtigt, die ihre Kinder in K& betreuen lassen. Daher liegt es nahe, dass
durch das Betreuungsgeld Betreuungsplatze in Katagespart werden sollen, damit der
Rechtsanspruch auf einen Kitaplatz erfillt werdanrk

Mithilfe der Topos-Analyse konnte herausgearbeitgirden, mit welchen inhaltlichen
Argumenten die beiden Diskursgemeinschaften jewbils Meinung fir bzw. gegen das
Betreuungsgeld begriindet haben. Wahrend die Betgsgeldgegner mit den mdglichen
prognostizierten negativen Folgen des Betreuundegebrgumentieren (siehe Gefahren-
Topos), stutzen die Betreuungsgeldbefiurworter iArgumentation auf den Nutzen des
Betreuungsgeldes bzw. was sie mit ihm bezwecketewdgsiehe Nutzen-Topos). Die beiden
Ubergeordneten Topoi wurden nochmals thematiscérteilt, so dass hieraus die expliziten
Argumentationspunkte genommen werden konnten, weldn der Mehrheit der Sprecher
mehrmals fir und gegen das Betreuungsgeld verwewdeden. Von daher stehen sie
prototypisch fur die Pro- und Contra-Argumente De&skursgemeinschaften. Ebenso liefern
die Ergebnisse einen Uberblick tiber die untersdicleeh Denkweisen bzw. Weltbilder der
Opposition und der Koalition zu diesem Thema. Dadthild der Opposition in Bezug auf
Familienmodelle kann aufgrund ihrer Argumentatiekanstruiert werden. Sie setzen sich fur
diejenigen Eltern ein, die arbeiten gehen und |ehadee traditionelle Rollenverteilungen, in

deren Mitter zu Hause bleiben und nicht erwerlgggitid, ab. Dadurch wird deutlich, dass
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ihr Weltbild die Berufstatigkeit der Frau und dietBeuung der Kinder in Kitas beinhaltet.
Das Betreuungsgeld unterstitzt diese Denkweiset micth wird daher von der Opposition
abgelehnt. Topoi, die dieses Weltbild argumentatiterstitzen, sind der Rickstandigkeits-
Topos, der Folgen fir Frauen-Topos und der wirttlitlze Folgen-Topos. Eine weitere
Denkweise der Opposition beinhaltet den Fokus atdsKals Bildungseinrichtungen, deren
Besuch unerlasslich ist, vor allem flur Kinder ausem sozial benachteiligten Umfeld, um
Bildung und Chancengleichheit zu erhalten. Der Bilgs- und Erziehungsaspekt wird somit
aul3erhalb der Familie angesiedelt. Hierflr arguatengenutzt wird der Folgen fir Kinder-
Topos und der Soziale-Ungerechtigkeits-Topos. InggBsatz dazu stehen die Topoi der
Koalition. Sie argumentieren mit Hilfe der Hochwedtter Wahlfreiheit Anerkennungund
Unterstltzung Auch sie dienen der Rekonstruktion des Weltbildies Koalition. Der
Wabhlfreiheits-Topos beinhaltet, dass allen Famitiedellen Rechnung getragen wird und
dass jede Familie so leben kann wie sie es moehtd,ob Kinder zu Hause betreut werden
oder in Kitas. Gleichzeitig wird ausgesagt, dass Eltern, die zu Hause ihre Kinder selbst
betreuen, Anerkennung fur ihre Erziehungsleistundg-orm des Betreuungsgeldes erhalten
sollen (siehe Anerkennungs-/Wertschatzungs-Topdsj. Unterstlitzungs-Topos beinhaltet,
dass auch Eltern mit dem Betreuungsgeld unterstigeden sollen, die ihre Kinder privat
betreuen lassen und arbeiten gehen. Wenn der Amarkgs-/Wertschatzungs-Topos und der
Unterstlitzungs-Topos in einen Zusammenhang gebvestaen, fallt auf, dass das Weltbild
der Koalition widerspruchlich ist: Anerkennung derziehungsleistung fur Eltern, die ihre
Kinder privat betreuen lassen, aber nicht fir Bltelie ihre Kinder in Kitas betreuen lassen.
Es wird zwar von der Koalition kein bestimmtes Hsmmodell favorisiert, aber vom
Betreuungsgeld werden die Eltern ausgeschlosseen d#ender in Kitas gehen. Ebenso wird
deren Erziehungsleistung nicht bertcksichtigt, sleegenauso erbringen wie Eltern, die ihre
Kinder privat betreuen lassen. Wenn das BetreuwlgsgAnerkennung der
Erziehungsleistung von Eltern zu Hause und Elteom rivat betreuten Kindern ist,
erbringen nach den AuRerungen der Koalition dieesam Eltern keine Erziehungsleistung.
Von daher kann geschlussfolgert werden, dass hidrberwiegend ein Familienmodell
favorisiert wird, in diesem Eltern nach der GelmutHause bleiben und ihre Berufstéatigkeit
(vortibergehend) aufgeben. Auf den ZusammenhangBeatreuungsgeld und gesetzlichem
Rechtsanspruch auf einen Kitaplatz wurde von depoSpion hingewiesen, siehe Marks
(Vielleicht ist das Betreuungsgeld auch ein Mitteim Zweck, um die Nachfrage nach

Krippenangeboten zu verringerm)nd Lenkert Ein Platz fur unter Dreijahrige kostet in
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Tharingen 750 Euro. 750 Euro minus 150 Euro Elteitrag minus 150 Euro

Erziehungsgeld ergibt 450 Euro weniger Kosten imdtdir die Kinderbetreuung)

5.3.4. Betreuungsgeldss. Fernhaltepramie

Die Ergebnisse der Topos-Analyse haben gezeigs iaden inhaltlichen Argumenten der
Diskursgemeinschaften ganz bestimmte Wertvorstgdonund Denkmuster transportiert
werden, die auch Ideologien enthalten. Der DiskunsEinfihrung des Betreuungsgeldes ist
ideologisch gepragt, da er Grundsatzdebatten llest@llung der Frau in der Familie und
Gesellschaft sowie Uber Kindererziehung und Kindegguung ausgelost hat. Dies wird vor
allem anhand der Topoi der BetreuungsgeldgegnetlicdelEine zentrale Frage dabei ist, ob
Frauen nach der Geburt eines Kindes zu Hause bledder arbeiten gehen sollen. Die
Opposition bezieht hierbei deutlich Stellung, indesie gegen das Betreuungsgeld
argumentiert. lhrer Ansicht nach halt es Frauen denBerufstatigkeit ab und suggeriert ein
rickstandiges Familienbild. Die Opposition verdientl hierdurch, dass ihre Wertvorstellung
die Berufstatigkeit der Frau beinhaltet. Das Fanbild der Koalition hingegen beinhaltet die
Vorstellung von der Vielfalt der Familien und derefheit selbst zu wéahlen, wie man sein
Familienleben gestaltet. Allerdings moéchte die Weal lediglich den Familien das
Betreuungsgeld auszahlen, die ihre Kleinkinder stefin Hause betreuen oder ihre Kinder
privat und nicht in einer Kita betreuen lassen.shieacht deutlich, dass die Wertvorstellung
der Koalition Uber Familien verbunden ist mit demindest voriilbergehenden Aufgabe der
Berufstatigkeit zum Zweck der Kindererziehung. Hokus liegt nicht auf der Betreuung von
Kindern unter drei Jahren in Kitas. Diese Sichteeisird durch die Einfihrung des

Betreuungsgeldes unterstitzt, da es nicht an Eité@rKindern in Kitas gezahlt wird.

Die Untersuchung der inhaltlichen Argumente in depos-Analyse hat gezeigt, dass
Koalition und Opposition mit gegensatzlichen idgwdshen Vorstellungen Uber
Familienmodelle und Kindererziehung argumentier®b diese kontraren Weltbilder
tatsachlich in diesem Ausmall vorhanden sind oder sie lediglich als
Argumentationsgrundlage verwendet werden, kanntreohdeutig bestimmt werden. Die
Zeichnung von Lebensentwirfen von Familien als Argatationsgrundlage flr oder gegen
das Betreuungsgeld verdeutlicht allerdings denkstarideologischen Charakter dieses
Diskurses. Nicht nur die inhaltlichen Argumentedgen dies, sondern auch einzelne Worter.
Der Blick auf die Untersuchungsergebnisse der textaellen Ebene zeigt, dass auch hier mit
Hilfe von ideologiegebundenen Wortern argumentidrt. Das HochwertworiVahlfreiheit

wird von Betreuungsgeldbefurwortern und -gegnernvefwendet und nimmt daher einen
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gro3en Stellenwert in der Argumentation ein. Esde#insich hierbei um einen Begriff,
welcher demokratische Werte beinhaltet und daheoladjisch ist. Durch den Begriff
Wabhlfreiheitdriicken die Politiker aus, welche Prinzipien unédn& sie verinnerlicht haben
und verfolgen. Wie bereits gezeigt, wird dieser 1feg von den beiden
Diskursgemeinschaften kontrovers verwendet, dailsme jeweils eine unterschiedliche
deskriptive Bedeutung zuschreiben. Die Koalitionbugdet mit dem BegrifiVahlfreiheitdie
Einfuhrung des Betreuungsgeldes, wahrend die Ofpgosihn mit dem Ausbau der
Kinderbetreuung verbindet. Zwar teilen beide psditie Lager in dieser Hinsicht die gleichen
ideologischen Werte, verstehen aber jeweils etwdsras darunter. Der Begriffahlfreiheit
ist ein ideologiegebundener Begriff, da er nachefldslein ,grundlegende Werte und
Handlungsorientierungeft beinhaltet. Auch die in der intratextuellen Ebéentifizierten
SchlagworterErziehungund Erziehungsleistungind ideologisch, da sie Wertvorstellungen
des Sprechers Uber diese Gegenstande enthaltdrandslt sich hierbei um grundlegende
soziale Werte mit deontischen Merkmalen. Die Betrgsgeldbefirworter méchten das
Betreuungsgeld einfihren und bezwecken damit einerkennung der Erziehungsleistung
der Eltern, die ihre Kinder selbst betreuen. Daraind ersichtlich, dass ihre Wertvorstellung
hinsichtlich Familien beinhaltet, dass Eltern il@ie- bis dreijahrigen Kinder nicht in eine
Kita geben sollen. Kontrar dazu vertreten die Betrgysgeldgegner die Meinung, dass auch
Eltern, die arbeiten gehen und ihre Kinder fremdreagen lassen, Erziehungsleistung
erbringen. Auch hier wird die ideologisch gepradpebatte um Familienmodelle und
Kindererziehung deutlich. Die Ergebnisse der thesoaén Propositionsanalyse zeigen das
gleiche Bild. Die Themen Bildung, Berufstatigkeiterd Frau, Kinderbetreuung,
Familienmodelle und familienpolitische Leistungepieten eine grofe Rolle in der
Argumentation. Sie bilden Diskursstrange, da sieh sin Wechselwirkung zueinander
befinden und inhaltlich mit dem Diskurs verflochtaind. Diese Diskursstrdnge sind
ideologisch, da sie Werte und Denkmuster enthalger, welche Art und Weise diese
Lebensbereiche gestaltet werden sollen. Das Ojppositaar Betreuungsgeld und
Fernhaltepramiesteht in dieser Hinsicht reprasentativ fur denkDis zur Einfihrung des
Betreuungsgeldes. Die Begriffe verkdrpern den iogisthen Inhalt des Diskurs: die
Vorstellungen von Lebensentwirfen von Familien, wwt allem von Frauen, sowie
Erziehung, Bildung und Arbeit. Koalition und Opposn bewerten die Denkmuster und
Wertvorstellungen beziglich dieser Themen unteesttith um fur bzw. gegen das

Betreuungsgeld zu argumentieren.

294 Klein, Josef (1989): Wortschatz, Wortkampf, Wddés in der Politik, in: Ders. (Hg.): Politische i8antik.
Bedeutungsanalytische und sprachkritische Beitréiggolitischen Sprachverwendung, Opladen, S. 8.
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6. Ergebniszusammenfassung & Fazit

Ausgangspunkt dieser Arbeit bildet die Analyse dtuellen Stunde im Deutschen
Bundestag uber die Einfihrung des Betreuungsgeldea 09.11.2011. Mithilfe des
DIMEAN-Modells von Spitzmuller und Warnke wurden rapghwissenschaftliche
Erkenntnisse (ber Argumentationsstrukturen in jscliten Diskursen herausgearbeitet.
Anhand der KategorieDiskursgemeinschafteundideology brokersvurde festgestellt, dass
sich Koalition und Opposition in Diskursgemeinsc¢eaforganisieren, um ihrer Stimme mehr
Gewicht zu verleihen. Dies wird durch die zahlreichPluralformen ersichtlich, welche
Betreuungsgeldgegner und -befurworter verwendee. Ditersuchung des Korpus ergab
allerdings auch, dass von der Pluralitét der Disgemeinschaft abgewichen wird, wenn es
sich um die Profilierung der eigenen Partei hand@ér Diskurs wird demnach nicht nur
verwendet, um die Meinung zu diesem Thema darzoleggndern auch, um die Wéahler von
der eigenen Partei zu tUberzeugen. Von der Plurai@éDiskursgemeinschaft wird ebenfalls
abgewichen, wenn die gegnerische Seite diffamiénd.WHierfir werden einzelne Parteien
und Personen konkret benannt. Das Zitieren von effpersonen dient als Beleg und zur
Untermauerung der getroffenen Aussagen, denn deneiMeinung wird legitimiert und die
der Gegner erleidet einen Verlust der Glaubwirdigk@uch dies stellt ein haufig
verwendetes Argumentationsmittel in diesem Diskdes. Betreuungsgeldgegner und -
beflrworter verweisen haufig auf Autoritdten, um Bmne des Konzepts voideology
brokers ihre Position im Diskurs auszubauen und andere usatwvachen. Die
Autoritatenverweise dienen auch zu Argumentatiorsken, da sie die jeweilige Position
untermauern. Die eigene Expertise wird betont uied diér anderen Diskursgemeinschaft
aberkannt. Hierfir werden auch sprachliche Bewegdstmategien eingesetzt mit dem Ziel,
die Argumentation der gegnerischen Seite in Fraggealen.

Die wortorientierte Analyse auf der intratextuelleBbene hat ergeben, dass die
Diskursgemeinschaften mit Hochwertwortern arguneeati. Sowie Koalition als auch
Opposition verwenden die positiv konnotierten Sgiarter Wahlfreiheit und

Erziehungsleistung weisen ihnen jedoch unterschiedliche deskriptBedeutungen zu.

Wahrend die Betreuungsgeldbefirworter mit ihnendi@r Einfihrung des Betreuungsgeldes
argumentieren, verwenden die Betreuungsgeldgedediisihre Argumentation gegen das
Betreuungsgeld. Hierbei handelt es sich um einemas@schen Kampf der
Diskursgemeinschaften um die Bedeutungs- und Vedwegshoheit der Begriffe, der auf

zwei Ebenen stattfindet: auf der Ebene der evalgatiiesarten-Konkurrenz und auf der
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denotativen Lesarten-Konkurrenz. Auf der Ebene dealuativen Lesarten-Konkurrenz
werden die Begriffe mit der jeweiligen gegnerisclaaskriptiven Bedeutung bewertet und
umgewertet. Die Opposition erachtet die Verwenddag Begriffe durch die Koalition als
falsch. Den BegriffetWabhlfreiheitund Erziehungsleistungveisen sie eine andere deskriptive
Bedeutung zu, da sie sie an andere Bedingungenfdmiy/ahlfreiheit kann es erst geben,
wenn genugend Kitaplatze geschaffen wurden unceRurnigsleistung kann sich nicht nur an
Eltern orientieren, die ihre Kinder zu Hause betreu Von daher haben die
Diskursgemeinschaften unterschiedliche KonzeptesedieBegriffe und kampfen auf der
denotativen Lesarten-Konkurrenz um die parteispgetié Besetzung der Hochwertworter.
Die Ergebnisse der thematischen Propositionsanalysdeutlichen, dass die
Diskursgemeinschaften mit Diskursstrangen arguresst die mit dem Diskurs Uber die
Einfuhrung des Betreuungsgeldes verknipft sind.iDiden Redebeitragen angesprochenen
Gegenstande Bildung, soziale Gerechtigkeit, Frauewt Familienbilder, Rollenverteilung
zwischen Mann und Frau, Fachkraftemangel, Kindegbeihg, Vereinbarkeit von Beruf und
Familie bilden Diskurs(strang)verschrankungen. IS#inden sich in Wechselwirkung mit
dem Diskurs (Uber die Einfuhrung des Betreuungsgeldand werden zu
Argumentationszwecken fir und gegen das Betreuahgsgverwendet. Die
Diskursgemeinschaften verwenden diese Diskurssramg argumentativen Stitzung ihrer
Position. Vor allem die Betreuungsgeldgegner vedeensie um aufzuzeigen, welche
negativen Konsequenzen das Betreuungsgeld in dBsexichen nach sich zieht. Weiterhin
konnte anhand der thematischen Propositionsanalyee semantische Textstruktur
identifiziert werden. Der Charakter eines Schlagabthes der Aktuellen Stunde, der sich
durch Rede und Gegenrede auszeichnet, konnte ddiehzahlreichen semantischen
Bezugnahmen der Redner belegt werden. Die Unteusigchvon Isotopie- und
Oppositionslinien in den Redebeitrdgen hatte zugekmis, dass die Begriffé/ahlfreiheif
Erziehung bzw. Erziehungsleistungund Betreuungsgeldzu Argumentationszwecken von
beiden Diskursgemeinschaften verwendet werden.iriEs skursbestimmende Begriffe, da
sie in den Redebeitrdgen haufig thematisiert werdehden Gegenstand der Argumentation
bilden. Sie werden von den Diskursgemeinschaftemtr&wers verwendet. Die
Betreuungsgeldbefirworter argumentieren mit ihném éas Betreuungsgeld und die
Betreuungsgeldgegner mit ihnen gegen das BetregaltgsDer Begriff Betreuungsgeld
bildet hierbei eine Oppositionslinie. Die Koalitiowerwendet in Bezug auf das
Betreuungsgeld ausschlie3lich positive Begriffe,hsgadd die Opposition mit ihm nur

negative Begriffe verbindet. Hierbei entsteht eieminationskonkurrenz zwischen den
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Begriffen Betreuungsgeldind Fernhaltepramie Es werden unterschiedliche Begriffe flr ein
und dieselbe Sache verwendet, wobei die Opposientende Begriffe, wi€ernhaltepramie
und Kitaverzichtspramig benutzt und dadurch ihre Position zum Ausdruckgdbdrund
argumentativ stitzt. Die Begriffe bilden daher eamtonymische Isotopie. Sie sind Ausdruck
fur die jeweilige Position der Diskursgemeinschaftend Mittel zur Argumentation. Eine
weitere Oppositionslinie und antonymische Isotogisdlen die Adjektiverichtig und falsch
dar. Sie werden ebenfalls dazu verwendet, Meinungenaul3ern, flir oder gegen das
Betreuungsgeld zu argumentieren und die gegneriSefte abzuwerten und zu diffamieren.
Diese Untersuchungsergebnisse verdeutlichten, diasé\rgumentation fiir oder gegen das

Betreuungsgeld sehr haufig auf der Basis von (BerjWvigen erfolgt.

Auf der transtextuellen Ebene wurde anhand der 3@pmlyse der konkrete Inhalt der
Argumente untersucht. Als Untersuchungsergebnisn klestgehalten werden, dass die
Betreuungsgeldgegner mit den prognostizierten negatFolgen des Betreuungsgeldes
argumentieren, wahrend die Betreuungsgeldbefurwortédochwertworter fir ihre

Argumentationszwecke verwenden. Ebenfalls konntehaath der Topos-Analyse
herausgearbeitet werden, dass Koalition und Opposiinterschiedliche Denkmuster und
Weltbilder dem Diskurs zu Grunde legen. Die Argutagonen enthalten ideologische

Aussagen Uber die Themen Familie, KindererziehunthGeschlechter.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass auf VWertebene Uberwiegend mit
Hochwertwoértern  argumentiert wird und ein  semahgsc Kampf um die
diskursgemeinschaftliche Besetzung dieser Wortattfisidet. Diskursstrdnge werden
verwendet, um die Argumentation fir oder gegen Basreuungsgeld zu unterstitzen.
Themen wie Bildung, Fachkraftemangel, etc. ersareiauf den ersten Blick nicht dem
Diskurs zur Einfihrung des Betreuungsgeld zugehdmigrden aber inhaltlich mit ihm
verknupft und bilden daher Diskurs(strang)versckuégen. Diese dienen der
Untermauerung der Argumentation, welche vor allem der Opposition benutzt werden. Die
Untersuchung des Korpus ergab, dass mit Hilfe vppdSitionslinien argumentiert wird. Sie
sind nicht nur Ausdruck der sprachlichen Abgrenzung jeweiligen politischen Gegner,
sondern dienen auch zur Argumentation der eigewsitiéh. Zur Erlangung von Dominanz
im Diskurs und um die gegnerische Diskurspositianszhwéchen, werden auf Autoritaten
verwiesen, die eigene Expertise wird betont, dieasieleren wird aberkannt und sprachliche
Bewertungen werden vorgenommen. Dies trifft aufdbeiDiskursgemeinschaften zu.

Auffallend ist dabei das sehr haufige Be- und Alemrder gegnerischen Positionen und
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Politiker. Die Argumentation im untersuchten Diskerfolgt in diesem Fall Gberwiegend auf
bewertender Basis. Unterschiede innerhalb der Dsglameinschaften befinden sich in der
inhaltlichen Argumentation. Die Opposition argumerit dabei mit mdglichen Folgen,
welche auftreten konnen, wenn das Betreuungsgelgegihrt wird. Die Koalition greift
wiederum auf Hochwertwdrter zurtick, um ihre Positau unterstiitzen. Die Argumentation
enthalt Ruckschlusse auf Denkmuster und WeltbitgrDiskursgemeinschaften. Diese sind
stark ideologisch gepragt, da sie bestimmte Westebungen in Bezug auf das soziale
Handeln transportieren. Koalition und Oppositiorgele ihrer Argumentation jeweils
unterschiedliche Weltanschauungen zu Grunde. B3 #aher die eingangs aufgestellte These
belegt werden, dass Sprache in politischen Diskumsiht nur verwendet wird, um
Positionen zu verdeutlichen und Argumente fir ogegen eine Sache hervorzubringen.
Sondern sie wird ebenfalls dazu verwendet, sich seide Partei zu profilieren, andere zu

diffamieren und ideologische Wertvorstellungen D@ahkmuster zu transportieren.

Es muss allerdings bericksichtigt werden, dass iesed Arbeit lediglich ein kleiner

Ausschnitt von Argumentationsstrukturen in poliisn Diskursen untersucht wurde. Sie
steht reprasentativ fur den politischen Diskurs Eunfihrung des Betreuungsgeldes, da sie
sich auf diesen einen Diskurs bezieht. Zur Formutig von allgemeingiltigen Aussagen
Uber Argumentationsstrukturen in politischen Dislam, bedarf es Untersuchungen von
mehreren Diskursen. Diese Arbeit kann jedoch alEBi@ir weiterfihrende Analysen dienen,
anhand derer Argumentationsstrukturen anderer iqhiger Diskurse verglichen werden

koénnen.
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